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ТАКСА ЗА ОБЪЯВЛЕНА.
Раисчетъза  строку петита, или мйста, ею занимземаго: 
отъ 1 до 9 равъ— по 15 коп.; отъ 10 до 24 разъ— по 

12 к., отъ 25 цо 50 разъ— по 10 коп. За объявленш на 
первой страниц* плата увеличивается по 10 коп. на строку. 
У к р а ш е тяи  клише оплачиваются 20?/о дороже обыкновенныхъ. 
Адресы лицъ, шцущ вхъ уроковъ или м4стъ прислуги, опла
чиваются по 15 к. за дв'Ь строки. За разсылку объявлений при 
газет*— по 50 к. съ сотни напечатанных^ въ  типогр. Полковой,! съ 
остальныхъ— 1 р. за сотню. Объявлешя, предназначенный пъыгЬду- 
ющШ Л?,должны быть переданы не позже воскресенья до 2 ч. дня.

5 0  №№ въ годъ.
СТАТЬИ И К0РРЕСП0НДЕНЦ1И,

присылаемый для напечатали въ  „Екатеринбургской Н ед*л*“  
адресуются въ  ея редакцш^ съ обозначешемъ имени ав
тора, его адреса и успов^й. Статьи, присылаемый безъ озна- 
чеш я услов1Й, считаются безплатными. Присылаемый статьи, въ  
случа* надобности, подлежатъ сокращешю по усмотр1;шю редак- 
ц1и. Плата за статьи, заметки И корреспонденции— отъ 2 до 5 
кои. за строку. Ненаиечатанныя статьи по почт* ни въ ка- 
комъ случай .яе возвращаются, а выдаются изъ ре^акцш лич
но до истеченш 3-хъ м*сяцевъ; поел* зтого' срока уничтожа
ются.

-IU1

О Я Ь Я В Я Е Н Х Е .

А. И. 1Е Л Ь С К0И
получено: французом мате,pin, щерстяпыя для платьевъ и верхней 
одежды; матерш продаются аршинами, также'и отделки. Большой 
выборъ готовыгь плтевъ , ватеръ-пруфовъ, дишгоматовъ, пальто и 
накидокъ. Отделки и пуговицы отъ среднихъ сортовъ до сашхъ 
изысканныхъ въ болыномъ выборе Шляпки, дамешя и дгЬтск5я, съ 
отделкой и безъ отделки, въ громадномъ выбор .̂

Обувь Варшавская, дамская и датская, какъ товаръ, торговля 
которыагь прекращается, продается по небывало-дешевьшъ ц$намъ.

ВЪ ВАРШАВСКОМУ МАГАЗИН*
П О Л У Ч Е Н Ы  Л 1.  Г II I Я Ш .1 Я  И К II.

ИЯ ИВЕРАШЬМ ВОДЫ.
Въ селе Курьяхъ Камышловскаго у'Ьзда— въ 35 вер., отъ 

г. Камышлова и 100: вер. отъ г. Екатеринбурга но Сибир

скому тракту.

Л'Ьтщй сезонъ открывается не позже 1-го 1юня\ при водахъ 

имеется гостинница съ 18 удобными № №, ценою отъ 15 до Ц 

25, р. въ мЬсядъ каждый. Въсел4 приспособлено много домовъ 

для пом'Ьщцша пргЬззкихъ; "ц-Ьна за квартиры отъ 20 до 

100 р. за весь сезонъ. Въ гостинниц'Ъ за об'Ьдъ, сЬсто1щ5й 

изъ 3-хъ блюдъ: за общимъ столомъ— 15 р.; отдельно въ 

№№*—18 р. въ мЬсяцъ. Кроме лечешя местными водами, 

возможно лечете другими минеральными водами и солями, 

кумысомъ и электрогальванизмомъ подъ руководствомъ врача, 

постоянно иребывающаго на водахъ.

Ванна стоить 50 кон.; для дЬтей, до 10 л’Ьтняго возраста, 

25 коп. Кумысъ по 20 коп. бутылка. Право за входъ въ 

садъ и въ общую залу, где ежедневно будетъ играть оркестръ 

музыки, 3 р- за весь, сезонъ. Арендаторъ Андрущенко.

Отъ Совета Екатеринбургскаго Вольнаго Пожар- 
наго Общества.

До св'Ъд'Ъшя членовъ Совета дошло, что нижше чипы по

жарной команды, находящейся въ заведыванш Вольнаго По- 

жарнаго Общества, дозволйютъ себе являться къ частнымъ ли- 

цамъ, выпрашивая у нихъ подъ разными предлогами деньги. 

Принявъ, со своей стороны, меры къ прекращение подобнаго 

неблаговиднаго образа дМствш помянутыхъ выше пожарпыхъ 

чиновъ, Сов'Ьтъ Общества считаетъ необходимымъ обратиться 

къ городскимъ обывателямъ съ покорнейшею просьбою не 

только не удовлетворять, означенныя просьбы пожарннхъ 

чиновъ, но и доводить, если возможно, о каждомъ подобномъ 

случае до св’Ьд'Ьтя председателя Совета Общества Гуго 

Карловича Лемке, въ магазине его, въ д. Харитоновой, на 

Соборной площади.

Екатеринбургскаго музынальнаго кружка им$ютъ чееть уве

домить гг. членовъ, что вь Субботу, 25 Апреля, назначается 

очередной музыкальный вечеръ; начало въ 8 часовъ вечера.

7 7 2 - 1 - 1

О Р К ^ Р Т Р Т ь 1*3^  музйкйвтовъи бол'Ье, подъ 
\./1- 1 .1 1 ^ 1  г  -А^управлен1емъ Н. А. Яковлева, пред
лагаете свои услуги въ г. Екатеринбург^ или въ 
у'ЬйД'Ь на л-Ьтнш сезонъ. Адресоваться въ Солдатскую 
улицу, д. Яковлева.

В*€Ш* U  IT А Х А Т гк  получить м'ЬсФо въ с 
AVI IV / 1 U  для присмотра за Ä

семейств!;
для присмотра за детьми, или 

за хозяйствомъ. Алресъ въ редакцш.____________

Д Ъ Й С Т В 1 Я  П Р А В И Т Е Л Ь С Т В А .
Именные Вы со чайш е  указы, данные правительствующему 

сенату:

1881 года, М арт а  24-го. Члену государственнаго,. совета 

Н а ш е м у  статсъ-секретарю, сенатору, почетному опекуну с.-пе- 

тербургскаго присутстя опекунскаго совета учреж'Детй 

И м п ера т ри ц ы  М арго , : действительному тайному советнику I
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барону Николаи— В сем илостиввйш Е повел'Ьваемъ быть м ини- 
стромъ народнаго просв'Ьщ еш я, съ оставлеш емъ въ  преж- 
н и хъ  зва ш яхъ .

М а р т а  24-ю. Н а ш е го  статсъ-секретаря, уяравляю щ аго 
м инистерством !. народнаго просв’Ьщ еш я, тайнаго советника 
Сабурова В сем и л о сти вей ш е  увольняемъ, согласно н р о ш е тю , 
отъ занимаемой им ъ долж ности, съ н а зн а че те м ъ  къ  присут- 
ствоваш ю  въ правительствую щ ем ъ сен ате и съ  оставлеш ем ъ 
въ зван ш  статсъ-секретаря.

1881года, М а р т а  25-го. Н а ш его  статсъ-секретаря, сенатора, 
тайнаго советни ка кн я зя  Л ивена— В с ем ило сгивМ ш е  уволь
няемъ, согласно прош ение, отъ управлеш я министерствомъ 
государственны хъ им ущ ествъ, съ назначеш ем ъ его членомъ 
государственаго совета и съ  оставлеш емъ въ зва ш я хъ  
статсъ-секретаря и сенатора.

Назначены: по генеральном у ш табу, членъ государственнаго 
совета, генералъ-адъю тантъ, генералъ-отъ-инф антерш  граф ъ 
Йгнатьевъ— м инистром ъ государственны хъ им ущ ествъ, съ 
оставлеш емъ членомъ государственнаго совета, въ званш  гене- 
ралъ-адъготанта и въ  генеральномъ ш т а б е .

ТЕЛЕГРАФНЫЙ ОТДЪ ЛЪ .

ДЕ П Е ШИ М Е Ж Д У Н А Р О Д Н А Г О  АГЕНТСТВА .
П е т е р б у р г ъ ,  17 Апреля. Въ 1юнй предстоятъ три 

политическихъ болынихъ процесса.

Слухи: министръ графъ Йгнатьевъ получаетъ 

новое назначеше.

Предполагается увеличить число народныхъ школъ.

Директоромъ департамента государственной поли 

щи будетъ Плеве.

Между некоторыми державами состоялось со

глашение о созыва въ M at месяце конференщи по 

вопросу объ ограниченш права убежища политиче
скихъ выходцевъ. л

Сегодня состоялось освящеше часовни на месте 

мученической кончины въ Возе почившаго Государя 

Императора.

Второй, умерппй, убшца Государя оказался 
полякомъ.

Французом войска продолжаютъ военныя дМ- 

ств1я въ Тунисе.

П е т е р б у р г ъ ,  19 Апреля. Оффищально. Въ городе 

Елисаветграде произошло столкновеше хриспанъ съ 

евреями, сопровождавшееся драками, нанесешемъ 

евреямъ побоевъ и расхищешемъ имущества въ неко- 

торыхъдомахъ и питейныхъ заведешяхъ, принадле- 

жащихъ евреямъ. 17 Апреля, утромъ, безпорядки 

прекращены и спокойс'ше возстанавливается. Въ 

драке убитъ одинъ еврей и несколько человекъ 

тяжело избиты.

„Новое Время" сообщаетъ, что около Зимняго 

дворца найдена громадная подземная галлерея.

О л ш о п о л ь .  Въ местечке Голте 17 Апреля 

также были столкновешя съ евреями.

ЗЕМСТВО, ГОРОД I  ЗАВОДЫ.
Въ  прошлый разъ мы коснулись вадеждъ, вызванныхъ въ 

уральскомъ горнозаводскомъ обществе известомъ о перемене 
въ министерстве государственныхъ имуществъ. Мы обещали 
еще разъ возвратиться къ этому вопросу и высказаться о г&хъ 
меропр1яияхъ, которыя должны считаться неотложно-необхо
димыми для горнозаводскаго населешя. Но первая же статья 
наша возбудила протестъ со стороны одного изъ представителей 
министерства государственныхъ имуществъ. Г. вице-инспекторъ

корпуса лесничихъ, д. с. с. I.  И. НовицкШ, выступилъ 
въ качеств^ защитника меропр1ятШ прежаяго министерства и, въ 
то же время, защитникомъ лично себя противъ нападокъ, 
направленныхъ, по его мнЬнш, противъ его, г. вице-инспек 
тора. Г . НовицкШ былъ настолько любезенъ, что предтявшгь 
ц-Ьлую сер т  своихъ.докладовъ и миниетерскихъ распоряженШ, 
а также и другихъ документовъ, долженствующихъ опровергнуть 
высказанное нами въ предъидущей статье. Не желая на этотъ 
разъ возражать письменно, г. вице-инспекторъ просилъ яасъ 
изложить въ настоящемъ нумера в с ё  его доводы, служапце 
опровержешемъ нашей статьи, Мы впередъ извиняемся передъ 
г. Новицкимъ въ томъ, что ае въ силахъ передать дословно 
всЬхъ его аргументовъ. Хота мы постараемся изложить 
гъ наивозможной полнотой все то, что возражалъ намъ г. 
НовицкШ, но не можемъ ручаться, что ничего не пропустили; 
пусть ошибку нашу исправить впоследствш самъ оппонентъ.

Мы не будемъ касаться той части нашей беседы, где г. 
НовицкШ указывалъ намъ на то, что статья наша направ
лена лично противъ него. Предоставляемъ каждому узнавать 
себя въ техъ статьяхъ, въ какихъ кому заблагоразсудится, и 
такъкакъ г. НовицкШ обратился къ намъ не какъ частное лицо, 
а какъ вице-инспекторъ корпуса лесничихъ, то мы иповедемъ 
речь объ аргументахъ, выставленныхъ его превосходительствомъ 
въ защиту действШ министерства.

Г. вице инспекторъ нредложилъ нашему внимашю следую 
щую cepiio документовъ:

1 ) Таксу на леса уральск. гор. зав., Высочайше, утвержд. 
13 Ноября 1842 г.

2 ) Таксы на лЪсн. мат., отпускаемые изъ гор. каз. и 
поссес. дачъ хреб. Уральс., утверж. г. мин. гос. имущ, въ
1879 г.

3 ) Объяснит, запис. къ вновьсоставл. таксамъ.
4 ) Koniio съ отнош. вице-инспектора Новицкаго къ г. 

главному начальнику уральскихъ заводовъ, отъ 4 Марта 1881 
г ., № 144, объ изм'Ьнетяхъ, которыя следуетъ сделать въ 
таксе 1879 г.

Эти документы находятся въ нашихъ рукахъ, но кроме 
этого г. вице-инспекторъ прочиталъ намъ свои представлетя 
въ министерство: о необходимости измЬнешя таксъ ,. установ- 
лешя сборовъ за камень, песокъ и кедровые орехи; а также 
и друпя бумаги, относянцяся до этихъ вопроеовъ и до воп
роса объ обложенш лесной пошлиной вдовъ и сиротъ, и о по 
рядке отпуска лесныхъ мятер1аловъ чиновникамъ горнаго ве 
домства

Съ такимъ богатымъ матер1аломъ въ рукахъ, мы можемъ 
считать себя компетентными въ вопросе о томъ, правы или 
неправы мы были въ нашихъ суждешяхъ, высказанныхъ въ 
предъидущей статье.

Но прежде, чЪмъ мы иозволимъ себе сказать что-либо по 
этому поводу, мы познакомимъ читателей съ доводами и взгля
дами г. вице-инспектора.

Г. НовицкШ утверждаетъ, что инищатива всехъ меръ 
по лесному хозяйству Урала, меръ, о которыхъ мы имели 
дерзость высказаться неодобрительно, принадлежите его пре
восходительству. Это вполне подтверждается й теми бумагами, 
которыя мы читали и выслушали отъ г. вице инспектора. Все 
представлетя г. Новицкаго начинаются темъ, что онъ пишетъ, 
что «статья такая-то предоставляетъ право облагать то-то и 
то,-то», или же «статья такая-то предоставляетъ министру 
государственныхъ имуществъ утверждать ежегодно лесныя так
сы, а также въ губершяхъ такихъ то и, въ томъ числе, Перм
ской освобождать даже совсемъ населеше отъ платежа леснаго 
налога»- Однимъсловомъ, г. НовицкШ, строго руковод ствуясь 
законами, поднималъ одинъ вопрос!»за другимь, а министер
ство развивало мысли г. Новицкаго и проводило ихъ въ жизнь, 
прибегнувъ разъ даже къ исирошенно Высочайшего повелешя.

Такимъ образомъ, намъ ничего более не остается, какъ
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сдаться и признать,что мЫс1д*лали важную, непростительную ошиб
ку, обвиняя одно министерство въ произвола. Т'Ьмъ не мен*е, не 
смотря на в с ё  аргументы и документы, доставленные нам'ь г. 
вице-инспекторошъ, мы не можемъ отр*чься отъ того, что 
сказали въ предъидущей стать*. Ц 'ё л ь  наша не нападки на г. 
Новицкаго, не нападки на министерство, а желаше открыть 
глаза новому министерству, указавъ ему на вредъ принесен
ный Уралу м*ропр1яиями п о сл ёд н и хъ  л * т ъ .

Изъ сообщенныхъ намъ г. Новицкимъ документовь мы 
видимъ, что въ нгЁиоторыхъ случаяхч, министерство было вве 
дено въ заблуждеше увлечешями г. Новицкаго, д'Ёйствова,вшаго, 
по его глубокому уб*жденш, на точномъ основанш законовъ. 
Во первыхъ мы остановимся на томъ факт*, что всл*дсш е пред- 
ставлетя г .Новицкаго, въ которомъ приведена была статья закона, 
предоставляющая министру государственныхъ имущесТвъ право 
утверждать каждогодно таксы на Л'Ёсные матер1алы въ казен- 
ныхъ дачахъ, посл'Ёдовала властью министра отм*на Высочай
шего повел*шя. Г. вице-инспекторъ НовицкШ упустилъ, в е 
роятно, изъ виду, что прежняя такса удостоилась 13 Ноября 
1842 г. Высочайшаго утверждешя и въ своемъ представлеши 
въ министерство не упомянулъ объ этомъ. Посл*дсшемъ по- 
добнаго промаха, со стороны г. вице-инспектора, было то, 
что министръ, вопрекр основнымъ закрнамъ, отм*нилъ своей 
властью Высочайшее повел*н1е. Такъ какъ никто изъ обще
ства, а въ томъ числ* и мы не были посвящены въ тайны 
той канцелярской процедуры, посл*дсг™ е м ъ  которой была от
мена властью министра Высочайшаго повел*шя, то не въ прав* 
ли мы были говорить, въ данномъ случай, о произвол* имен
но со стороны министерства.

Обратимся теперь въ другому прим*ру изъ серш д*лъ, съ 
которыми ознакомилъ насъ г. вице-инспекторъ НовицкШ. Съ 
незапамятныхъ времеяъ населеше Урала пользовалось безплат- 
ными добычами бутоваго камня, извести и песку. Г . Новиц- 
к!й д*лаегь представлеше о томъ, что статья такая-то даетъ 
казн* право облагать добычу этихъ матер1аловъ пошлиной; 
ири этомъ г. НовицкШ высказываетъ свое мн*ше о необхо
димости освободить населеше отъ платежа этихъ пошлинъ. 
По поводу этого представлешя составляется докладъ на Высо
чайшее имя, на который и посл*довало Высочайшее повел*ше, 
уполномочивающее министра государственныхъ имуществъ раз
решать в ъ к а ж д о м ъ  о т д * л ь н о м ъ  с л у ч а *  безплатный 
отпускъ камня и песку.

На сколько мы понимаемъ, разр*шеше безпошлиннаго 
отпуска матер1аловъ лицамъ нуждающимся, есть м*ра, стре
мящаяся доставить. (^бдегчеще нуждающемуся классу. Законо
датель, утверждая эту м*ру, конечно, стремился не къ отяго- 
щешю массы нас-елешя, а къ доставленш этой масс* новой 
льготы. Что же мы видимъ въ настоящемъ случа*?— Насе
леше, искони пользовавшееся безпошяинной добычей камня и 
песку, обязывается въ каждомъ отд*льномъ случа* входить 
съ ходатайствомъ объ этомъ къ министру! Хороша льгота, не
чего сказать! Не вайдете-ли вы, читатель, сл*дуюшШ вы 
мышленный нами приаЬръ однохарактераымъ по ц*ли съ ука- 
заннымъ нами предъидущимъ фактомъ? Чиновникъ N доляинъ 
былъ получать по чину 400 р. въ годъ, а занимаетъ дол
жность, по которой получаетъ штатное содержа и 1е въ 1 0 0 0  р. 
Начальство этого чиновника представляетъ сл*дующШ докладъ: 
чиновникъ N долженъ былъ бы получать по чину 400 р., но 
онъ отличается особой ревностью, почему и заслуживаетъ то
го, чтобы ему производить, впредь до выбьш я изъ настоящей 
должности и поступлешя на высшую, 600 р. Конечно, пред- 
ставлен1е начальства уважено, и чиновникъ N за ревностную 
службу будетъ получать вм*сто 1000 р. всего 600 р.- -Не 
знаемъ, какъ вы, читатель, а мы считаемъ оба прим*ра вполн* 
аналогичными по внутреннему смыслу. В ъ  обоихъ случаяхъ оди
наково проглядываетъ произволъ.

Теперь о л*сной такс*.

Г . вице-инспекторъ составилъ въ 1879 г. новыя таксы, 
причемъ для сельскаго и заводскаго населешя имъ проекти
рована особая уменьшенная такса. Его превосходительство счи
таешь эту таксу несравненно ниже таксы 1842 года.

Такое утверждеше г. вице-инспектора было бы совершенно 
в*рно, если взять въ разечетъ таксу на бревна только, длиною 
въ 2 и въ 3 сажени, при толщин* ихъ отъ 3-хъдо8верш - 
ковъ включительно. Для бревенъ же 4-хъ саженъ длиною и 
больше, такса повышена значительно.

Для прим*ра возмемъ таксу 4-х саженныхъ бревенъ, отъ 
4 хъ до 7 вершковъ включительно, при разстоянш до 10 
верстъ.
Толщина 4-х- Такса 1879 *.

сажен, бревенъ Такса
соснов. и кедр. 1842. И зъ  дачъ 1 разр. 2-го равр. 3 разр. 4 разр.
4 вер. —  24 к, —  39 коп. 25 коп, 20 коп .15 коп.
5 вер. —  28 :у 8 к . _  5 3 —  3 5 —  30—  20—
6  вер —  325/в к. —  8 3 —  5 7 —  4 2 —  29 —
7 вер. —  Збзд  к. —  108—  75—  5 2 —  38—

И такъ, только въ дачахъ 4-го разряда, гд* населеше, 
сравнительно, ничтожно, а м*стами его н*тъ и совс*мъ, такса 
на 4 х— саженныя бревна можетъ считаться даже уменьшен
ной; для остальныхъ же дачъ она значительно повышена. 
Если бы мы хот*ли бол*е сильно под*йствовать на уб*ждеше 
читателей, то намъ стоило бы выписать цифры, относящШя 
до бол*е длинныхъ и толстыхъ бревенъ. Но ц*ль наша за
ключается совс*мъ не въ томъ, чтобы поразить читателя, а 
въ томъ, чтобы доказать, что не безъ основашя мы упомя
нули в ъ  с к о б к а х ъ  и о повышенш пошлинъ на л*сные ма* 
тер1алы.

Перейдемъ къ вопросу объ обложенш другихъ предметовъ.
Пошлина съ кедровыхъ ор'Ёховъ, сама по себ* пустая, 

приносить въ годъ дохода казн* всего немного больше 2 0 0 р .; 
но она им*етъ зн ачеш евъ  томъ отношенш, что можетъ слу
жить средствомъ къ сохранение кедровъ, которые уничтожа
лись безпшцадно. При разр*шенш вопроса объ этой пошлин*, 
всего рельефн'Ёе высказалось то недов*р1ел съ которымъ князь 
Ливенъ относился ко всему контингенту служащихъ. На пред
ставлеши вице-инспектора Новицкаго о томъ, что кедровники 
сл*дуетъ отдавать крестьянам'!, безъ торговъ, и, только въ 
случа* отказа того селешя, которое до сихъ поръ пользова
лось кедровникомъ, производить сторжку между отд*льными 
крестьянами, князь Ливенъ положилъ резолюцда, начинающую
ся сл*дующими словами:

«Это значить оставлять калитку для злоупотребленШ...» ( ! ? ) .  
Фраза эта доказываетъ весьма рельефно, какъ относилось ми
нистерство къ своимъ подчииеннымъ, какъ оскорбительно оно 
ихъ третировало1, не им*я къ тому никакихъ основательныхъ 
поводовъ.

Г . вице-инспекторъ познакомилъ насъ еще съ сутью воп
роса о налог* за пастьбу скота, Н логъ этотъ проектированъ 
г. Новицкимъ въ видахъ вознаграждения убытковъ казны отъ 
порчи молодой поросли прогоняемыми гуртами. Съ этимъ 
согласиться можно; но къ чему распространять этотъ налогъ 
на постоянныхъ жителей заводовъ? Что же касается налога 
за право охоты, сборъ грибовъ и ягодъ, то тутъ  мы не 
могли найти и въ объяснешяхъ г. вице-инспектора сильныхъ 
доводовъ. Онъ даже самъ является противником!, этихъ нало- 
говъ. Эта м*ра приведена только въ Вятской губернш и про
ектируется для Пермской губернш м*стнымъ управлешемъ го
сударственныхъ имуществъ.

В ъ  дополнеше всей картины, мы приведемъ цифры дохода, 
полученнаго за 1880 годъ, отъ введешя вс*хъ этихъ грошо- 
выхъ налоговъ, со всего Урала. За камень и несокъ (чуть  не 
вся сумма взыскана съ земствъ) 2616 р. 69 к .;  за пастьбу 
скота 1230 р. 98 к .: за сборъ кедровыхъ ор*ховъ 264 р. 
75 к .; за право охоты 223 р. 50 к . ;  за сборъ грибовъ и 
ягодъ 8 8  р. 35 к .; а всего: 4424 р. 27 к.
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Сумма, какъ видите, пустая, и если изъ нея исключить 
то, ЧТО: получено съ земствъ и гуртовщиковъ, то она окажет
ся меньше 1000 р. А какой суммой, спрашиваешь ыы,: оце
нить ту массу неудовольс,тв1я, которую поселили въ населе- 
н!и эти грошовые сборы? К ъ  чему ведутъ эти сборы?— К ь 
деморализацш лесной стражи, давая ей лишшй поводъ къ не
законным!. иоборамъ и оставляя для нея ту «калитку для 
злоунотребленШ», объ уничтожен»! которой хдопоталъ князь 
Ливенъ.
„ .Не эти-ли меры служатъ причиной того, что за последнее 

время безпрестанно слышишь, что, то тамъ, то тутъ избили, 
а то и совсЁмъ уходили полесовщика. Подумали ли изобре
татели и установители новыхъ налоговъ, что лесная стража 
и безъ того плохо оберегаетъ леса,( а тутъ еще на нее воз
лагается обязанность надзора за охотой, за сборомъ грибовъ 
И'ягодъ, за _ пастьбой скота, за добычей камня и песку.

Где же. найти для подобнаго надзора средства, и не 
повлечешь-ли за,:собой этотъ надзоръ недосмотръ лесныхъ и 
напольныхъ пожаровъ, сойтавляющихъ, какъ известно, глав
нейшее зло въ отношенш истреблешя лесовъ. Кто, наконецъ, 
возвратить населенш (по , отводе, ему надела) те пошлины, 
которыя съ него будугь взысканы за добычу камня и песку 
за право пастьбы и охоты на земляхъ и въ дачахъ,, подлежа
щих»., при разверстанш укдай, приграничешю къ селешямъ? 
Мы думаемъ, что гг. составители и установители помянутыхъ 
грошовыхъ поборовъ не задавались подобными'вопросами,. такъ 
какъ тогда они опять же убецились-бы въ непригодности сво- 
ихъ распоряжешй, граничащихъ къ тому же, весьма близко съ 
произволомъ и отличающихся полнейшимъ игнорировашемъ 
законовъ.

Относительно вопроса о безпошлинномъ отпуске леса слу- 
жашимъ, вдовамъ и сиротамъ, г. вице-инснекторъ объяснилъ 
намъ, что права на такой отпускъ, собственно говоря, н и к т о  
по з а к о н у  не и м е е т .ъ , а , ч т о  э т о  п р а в о  дано  
в л а с т ь ю  м и н и с т р а .  ЗатЁмъ онъ обратилъ наше внима- 
в1е на представлс1пе главнаго начальника генералъ-лейтенанта 
Фелькнера министру фивансовъ, въ которомъ г. Фелькнеръ вы
сказывается за нерацшнальность предоставлешя права на безпо- 
щлинный отпускъ леса отставнымъ чиновникамъ, не зависи
мо отъ числа летъ выслуги. Г. Фелькнеръ полагалъ, что та
кое право следуетъ оставить за теми лишь лицами, которыя 
выслужили срокъ на какую-либо пенмю. Такямъ образомь, г. 
вице-инсиекторъ НовицкШ основывалъ введете этого ограни- 
чешя на мнёнш генерала Ф.-лькнера, съ которымъ согласилась 
и коммисш по, пересмотру горнаго устава. Кроме того, г. 
НовицкШ указалъ намъ на то, что правомъ эгимъ злоупот|еб- 
ляли и въ доказательство перечислилъ несколько лицъ, ко
торымъ, по сведетямъ лесничихъ, производились одновремен
но безплатные отпуски изъ двухъ дачъ: Березовской и Нижне- 
исетской. Въ  числе лицъ, упомянутыхъ г. Новицкимъ, мы за
помнили пая отставнаго полковника Раунера.

Что касается послёдняго аргумента, то мы считаемъ' себя 
въ праве обратить внимаше г. -вице-ияспектора на то, что для 
Екатеринбурга установленъ такой порядокъ отпуска леса, что 
лица, живуиия въ 1-ой части города, получаютъ лёсъ изъ 
Нижнеисетской, дачи, а жители 2-ой части— изъ Березовской | 
дачи. СвЁд'Ые лЁс.ничихъ составлено, какъ мы слышали, за 
несколько летъ. Г. Раунеръ жиль сперва въ 1-ой части, а 
лотомъ лереЁхалъ во 2-ую часть. Вотъ почему его имя и 
значится въ спискахъ по обеимъ дачамъ. Тоже следуетъ, ве 
роятно, сказать и о другихъ именникахъ. Такимъ образомъ, 
мы не видимъ основашя согласиться съ выводомъ г, вице
инспектора относительно того, что правомъ безпошлиннаго по
лучения леса кто-либо злоупотреблялъ.

Мы не знаемъ, доносилъ-ли объ этомъ г. вице-инспек- 
торъ въ министерство,. но если доносплъ, то онъ сделалъ 
большую ошибку и ввелъ министерство въ заблужден1е.

Вонросъ объ основатяхъ для безплатнаго отпуска леса 
истодкованъ г. вице инспекторомь тоже, неправильно. Такой 
отпускъ производился на точномъ основанш ст. 1275. лесн. 
уст. изд. 1857 года, а потому, добившись со стороны адми- 
нистрацш распоряжешя объ огранячеши права, г. вице-инсиек
торъ добился отмены Высочайшей воли административным!, 
порядкомь. Подобнаго успеха онъ могь добиться не , иначе, 
какъ умолчавъ о существованш положитедьнаго закона, соз- 
давшаго право жителей заводовъ, «какого бы соцтояща они 
ни были» ( 4) на бззпошлинное, пользоваше лесомъ.

Вотъ подобными то неправильными докладами и окраши- 
вашемь фактовъ въ несоответственный цвётъ и достигается 
недоверие министерства къ местнымъ управлешямъ. Подобная 
тактика выгодна для техъ, кто, вследсте. проявившегося недо- 
вЁр1я къ иеполнительнымъ оргавамъ,- получаетъ разные, ко
мандировки. Но въ какой мЁре оскорбительно это недоверие 
для служащихъ, трудно даже выразить на бумаге. Вообще 
говоря, большинство командированныхъ изъ министерства до- 
ставлаютъ отчеты, дающ1е превратное понято о ходе дела. 
Разныя коммиссш, которыя посылались на заводы, видели 
все свое назначеше въ разъискиванш злоупотребленШ,— ну и 
открывали, что какойгнибудь писарь утащилъ чугунную печ
ку или сделалъ себе казенными средствами токарный станокъ. 
Такое открыто казалось коммиедямь подвигомъ громадной 
важности, и дело раздувалось до того, что результатомъ явля
лась смена ни въ чемъ неповинныхъ управителей и даже 
горныхъ начальннковъ. Вотъ речальныв: плоды неумЁлыхъ 
ревиз1й и превратныхъ донесешй министерству, о которыхъ 
мы говорили въ прошломъ нумере. Дай Богъ, чтобы времена 
коммиссШ и безтолковыхъ ревизий миновали безвозвратно, и 
чтобы ревчзш производились спеша шстами, а не отставными 
гусарами или керасирами, состоящими но министерству. Толь
ко.пра этихъ уеловщхъ дело и пойдетъ. Побольше- довер1я, 
побольше уважешя к ь личности труженниковъ и более ис.чрен- 
няго старашя со стзроны министерства въ исправленш оши- 
бокъ последнихъ летъ,--вотъ чего ждутъ отъ перемены въ 
министерстве.

(Продолжение будетъ).

Страховать или не страховать?
„Будетъ скотъ— будетъ и навозъ, 

будутъ урожаи— будутъ и деньги.“

Нермск. губернск. земск. собранго X I  очередной сессш 

нужно било решить вопросъ: вводить или не вводить во 

всехъ уЗзздахъ нашей губерши обязательное убиваше зачум- 

леннйхъ животныхъ, изъ местнаго рогатаго скота, съ выдачею 

возааграждешя владельцамъ убитаго скота?— Губернское соб

р ат е  вопросъ этотъ решило отрицательно: не вводить! Что- 

же за причина? мы спрашиваемъ. Ответь на нашъ вопросъ 

ыы найдемъ въ Л» 8 „Ека^ер. Недели“, за настоящш годъ. 

Н а страниц* 2-ой этого $  мы читаемъ: /толковали (гг. гу- 

бедшсгае гласные) и о страхованш рогатаго скота отъ чумы,—  

отложили до ¿.тЬдующаго года, потому что вопросъ о пользе 

подобнаго страхованш еще не вполне усвоенъ гг. губернскими 

гласными.“

Когда же и какимъ образомъ гг. губерн. гласные „вполне 

усвоятъ вопросъ о пользе применбтя Системы обязательна™ 

убивашя зачумленпыхъ животныхъ? Когда же, наконецъ, мы 

не оудсмъ относиться индифферентно, апатично, ко всему тому, 

что предлагает!, намъ и})авительство для нашей же пользы, 

для нашего же благосостояшя?

По нашёму мнешю, вопросъ „о страховании скота отъ чу

мы“,.вопросъ важный и требовалъ немедленнаго р'Ьшешя въ 

положительном!, смысле и вотъ почему.

Известно по старой пословице, что „бояре любятъ при- 

носъ, конь любить овесъ, а земля— навозъ,,. Какой лее мо- 

жетъ быть у насъ Навозъ, когда нетъ скота? А  пашня наша 

истощена и безъ удобрешя, хотя навозомъ, ничего не родитъ.

(* ) Подданный слова означенной статьи закона. Статья эта отменена, и но 
поводу ее мы ноговоримъ въ будущемъ.
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ВЬдь мы, кроме навоза, ничгЬмъ другимъ не умЬемъ возвра

щать земле взятое въ виде хлеба? Мы еще не умЬемъ уничто

жать трупы заразныхъ животныхъ для утилизацш въ про

мышленности. Положимъ, въ известной местности нало 1 

отъ чумы тысяча головъ; трупы павшихъ совершенно не про

изводительно мы зарываемъ въ землю, а посмотрите, какую 

можно было извлечь пользу для нашего хозяйства дажеизь па

дали! Одинъ пудъ костей содержите столько фосфорной кис

лоты, сколько содержится въ ‘28 пудахъ, или почти 3-хъ 

четвертяхъ, пшеницы. Каждый пудъ когтей поэтому возвра- 

щаетъ земле столько фосфорной кислоты, сколько извлекаюсь 

3 четверти пшеницы, т. е. количество пшеницы, достаточное 

для прокормлешя человека въ теченш года. Отсюда видно, 

что кости представляютъ удобреше, богатое фосфорною кисло

той, и именно , такое, какое необходимо для нашихъ истощен- 

ныхъ почвъ. Мы же все это зарываемъ въ землю или отнрав- 

ляемь за-границу. Такъ, въ 1865 году изъ Петербурга от

правлено за-границу костей 570,000 пуд., и за эти кости по

лучено 200,000 рубл.; между темъ въ этихъ костяхъ заклю

чаются усдадая для производства 1,600,000 четверт. пшеницы, 

достаточныхъ для прокормлешя 570,000 человекъ въ течеши 

года (Энгельгардтъ).

Земледел1е наше и до сихъ иоръ ведется патакихъ лее точно 

началахь, какъ пазадъ тому 300. лЬть (Р^денъ), а отсюда— 

наши неизбежные спутники жизни: частые неурожаи, но 

стоянный недостатокъ въ хлебе, непомерная дороговизна 

иродуктовъ первой необходимости. Посмотрите, яфмъ пи

тается масса нашего крестьянского рабочаго населешя?. Сколь

ко ранга. крестьянину потребляете мяса въ годъ, и когда рнъ 

естъ его? Отчего у насъ страшная смертность детей? Вотъ 

„проклятые вопросы жизни“1, бросаюпуеся въ глаза.

Да простить насъ читатель за такую длинную прелюд®!, 

„Ужели, спросятъ насъ, обязательное убиваме зачумлен- 

ныхъ животныхъ есть единственная мера для нресечешя 

чумной эпизоотш?“

— Единственная и самая радикальная мера, ответимъ. 

„Но въ пользе примененЬг этой меры мпопе сомневаются, 

не убеждены. Попробовать бы лечение, не спасетъ-ли нагаъ 

скотъ чумопрививаше?

На эти-то вопросы мы и постараемся ответить.

Некоторые ветеринары, отправляя въ ту или другую чум

ную местность фельдшеровъ, вобруженныхъ многими иудами 

карболовой кислоты, железнаго купороса и другими снадобья

ми, въ простоте сердечной совЪтуюгь фельдшерамъ лечить 

чумныхъ животныхъ. Пользы отъ такого лёчетя, конечно, 

никакой, а вредъ-то огромный! Крестьянине, замечая, что 

чумная болезнь не поддается лечетю, заключаетъ о без полез

ности взтеринаровъ и не доверяеть другимъ ветеринарно- 

полицейскимъ мерамъ, принимаемымъ въ случае появлеьпя 

эниэор’ПИ, Всякое лечете: чумы напрасно и незачемъ 

вводить крестьянина въ заблуждете!

Правда, мнопе видели и до сихъ норъ видятъ въ чумо- 

нрививанш единственное. спасеше для нашего скотоводства 

Такъ, журналъ „Русская РЬчъ“ (*) горячо отетшваетъ чу- 

мопрививаше и положительно отвергаете обязательное убива

ние „заболЬвающаго чумой скота.“ По мнЬшю „Русской РЬчи, 

эта мера: убиваше, есть средство, „измышченное ветери на

рами-чиновниками министерства внутреннихъ делъ.“

Въ этомъ журнале мы, между нрочимъ, читаемъ: „Из

вестный франц. ветеринаръ Туссенъ производилъ рядъ опы- 

товъ прививашя чумнаго яда (?), и, по егопотйЩтю, эти опы

ты надъ собаками (собаки отъ чумы рогатаго скота не зара- 

’жаются) и овцами удались самымъ блисгательнымъ образомъ. 

Ученый Шово тоже нроизвелъ рядъ опытовь отравлетя чум- 

нымь ядомъ (?) алжирскихъ овецъ и нагаель, что если да

вать животнымъ несколько разъ эготъ ядъ принимать внутрь 

въ известной прочорцш, то они впоследствш уже перестаютъ 

имъ заражаться“.

Возстановляемъ истину: „12-го Ноля, 1880 г , Булей со- 

общилъ Парижской аврдемщ наукъ заметку Туссена, подъ 

заглав1емъ: „О незаражаемости сибирской язвой, ирюбрЬтен- 

ной предохранительными прививашями“ . — Въ этой заметке 

авторъ прежде всего коастатируетъ факта, что у многихъ 

(* ) Февраля, 1881 г., „Земское д'Ьло“ , стр. 24.

животныхъ кровь, постоянно или только въ известные перю- 

ды, не пригодна, не представляете хорошей почвы для раз

витая бактерш сибирской язвы, по крайней мере, до такой 

степени, которая обусловливаетъ смерть животнаго. Оль ука

зываешь на то, что свинья никогда не заболеваетъ сибир

ской язвой, что мнопя порбды собакъ, лошадей и ословъ въ 

молодомъ возрасте чрезвычайно легко заболЬваютъ и падаюгъ 

отъ сибирской язвы, между темъ, какъ они въ зреломъ воз

расте даготъ незначительный процента смертности; у мно

гихъ фраицузскихъ нородъ овецъ и кроликовъ бактерш си-

1 бирской язвы не доходятъ до иолнаго развитая: оне никогда 

не образуютъ спорь въ крови этихъ животныхъ, а размно

жаются только нутемъ дёлешя мицелш. Накопецъ, у н'Ько- 

торыхь алжирскихъ поррдь овецъ, но наблюдение Шоно, бак

терш вовсе не развиваются, и эти животныя вовсе не забо- 

лЬваютъ сибирской язвой. Въ виду этихъ фактовъ авторъ 

врзъимелъ мысль искусственно произвести такое состояше 

крови, при которомъ она совершенно не пригодна для раз

в и т  бакт.ерш сибирской язвы, т. е. совершенно обезпечить 

лсцвотныхъ отъ заражеша втой болезнью. Туссенъ сообщаетъ, 

что ему совершенно удалось,у щенята и овецъ>“. (*),ч ;

Въ 1878 г., въ Екатер. уёздъ, земскимъ ветерщирнымъ, 

врачемь г. Ни'—цовымъ были произведены опыты чумонри- 

вивашя и, по словамь его, удались Въ виду важности и 

интереса дела, мы, па основанш данныхъ, имеющихся у насъ 

подъ руками, и постараемся разобрать опыты чумопривива- 

шя г. Ии— цова; этотъ разбо])Ь, надеемся, послулситъ отвЬ- 

томъ и „Русской Р еч и “ .
(Продолжсн/е будешь).

Х Р О Н И К А .
Отъ Екатеринбургская комитета общ. Краснаго Нреста

Ведомость о наличности денежныхъ суммь.

а) Къ 1-му Января 1881 года состояло:

З^наснаго капитала на военный надобности, деньгами

1 386 р у б . .26 в>; 5 %  рента на 8000 руб.; занасиаго капи

тала на общественны!! бедствгя 683 руб. 13 к.; спещаль- 

ныхь суммь 3914 руб. 69 к.; расходныхъ суммь 212 руб. 

83 к.; всего: 14.276 руб. 91 к.

б) Дй 29-му Маргпа {ко дню общаго собрашя) состоишь:

Запасный капиталь навоенныя надобности, деньгами 1451

руб. 51 к,; 5°/о ренте на 8000 руб.; Запасный капитальна, 

общественныя бй дстя 683 руб. 13 к,; спещадьныхъ суммь 

4029 руб. 69 к.; расходных^ суммъ 441 руб. 13 к.; всего: 

14,605 руб. 46 к.

Председательница комитета: А . К отляревстя.

Здешшй нотар1усъ Колышкинъ, какъ нале передают!, остав

ляешь свою контору. Кандидатами на. его ваканспо называютъ: старш. 

нотариуса Григорьева,; шф. судью Воронкова, бывшаго мир. судью 

Корево, нижнетагилъегеихъ обоигь нотар1усовъ, Гейденрейха и Коте- 

нева. Ст. 10-ая врел. прав, но нотаршьн. части требуетъ, чтобы 

произведена была нубликпия объ открывшейся ваканеш, но публи- 

кац1и этой до сего вр'елени почему-то не было, такъ что надо по

лагать, ,что при исполненш предсЬдателемъ суда возложенной на не

го вышеприведенной статьей з неона обязанности, появятся еще кан

дидаты, потому что гЬсто нотар1уса въ Екатеринбург^, м1>сто за

видное и выгодное; недостатка въ жел иощихь занять его быть не 
можетъ, и «аршелу председателю казанской судебной палаты, отъ 

котораго завесить, окончательное утвврждея1в нотар1усовъ. прШдется. 

выбирать между многими. ТЬяъ не менЬе, отъ г. Григорьева, но 

слухачъ, еще до нразднпКовъ принять залогъ; на дняхъ его отъэкза- 

меновали и онъ на-оута въ Казань, чтобы хлопотать о своемъ наз-' 

начеши. Желаелъ ему уейха, но вместе съ гЬяъ не ножвяъ не{ 

задаться вонросомъ: когда же будетъ публикащя объ отк;*ычшеаси !■ 

въ Екатеринбург!; ваканеш?

Ответь г И «ничекому исправнику.
Возражрше. г. Ишямскаго исправника, ном'Ьщшноб въ № 14 

„Екатеринбургской Недели* сильно грешить противъ истины. На

чать съ того, что я за братолъ ябигь Григортехъ въ трактиръКор- 

ниловой не и|ГгЬамль и его 'оттуда не увозилъ; кто его увезъ и

(* ) „Ар\. гегер. Н аукъ", 1880 г. Декабрь, стр. 144.
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почему, должно быть более известно г. исправнику. Зат'Ьмъ я ни

когда не быль у г. Киселева съ просьбою „не давать делу о ио- 

емъ брате оффищальнаго хода,“ да и просить его объ этомъ у ме

ня не было никакой необходимости. Что же касается до оцеилетя 

квартиры въ которой я зкилъ, то это совершенно в4рно и можетъ 

быть подтверждено многими свидетелями. Не ограничиваясь простымъ 

карауломъ, полицейская стража хотела было 7-го Декабря, ночыо, 

ворваться въ мою квартиру для производства обыска, я еказалъ 

стражникамъ: „делайте обыскъ, если имеете на это право, но ска- 

, жите, кого или чего вы ищите?“ Они ответили мн'Ь только грубостя

ми. Хозяинъ моей квартиры, священникъ Вишневшй, нисколько разъ 

просилъ исправника снять караулъ, но тотъ все не соглашался; на- 

конецъ, я самъ поехалъ, засталъ исправника въ гоетяхъ на заимке 

у Трусова и нопросилъ его снять караулъ, заявляя, что въ против- 

номъ случае я буду жаловаться по телеграфу г. тобольскому губер

натору. Черезъ два часа после этого стража были уведена, и кара

улъ снятъ. 0а другой день ко мн'Ь въ лавку явился городовой врач\ 

съ понятыми и полицейскими и сталъ меня спрашивать о здоровьЬ. 

Я ответилъ, что, благодаря Бога, чувствую себя совершенно здоровымъ, 

посл^ чего врачъ, полкцейскю и понятые ушли, оставивъ меня въ 

недоум^ши о поводе ихъ прихода для освидЬтельствовашя меня въ 

небывалой болезни,

Екатеринбургский купецъ Семенъ Янинъ.

ТОРГОВЫЙ о т ш ь
Екатеринбурге»!» цъны на муку.

Синанова 1 сортъ 10 р., 2 сортъ 6 р. 40 к.; Ларичева

1 с. 9 р. 75 к., 2 с. 6 р. 20 к.; Малиновцева вальцовая 1 с.

11 р., обыкн. 9 р. 75 к., 2 с. вальцовая 6 р. 40 к., обыкн. 

6 р.; бр. Сосниныхъ 1 с. 10 р. и 9 р. 50 к., 2 с. 6 р. 20 к.;

Н . А. Грачева вальцовая 1 с. 10 р. 50 к., обыкн. 9 р. 30 к.,

2 с. 6 р. 10 к. и 6 р. 30 к.; А. Н. Первушиной 1 с. 9 р. 

15 к., 2 с. 6 р.; И . Д. Первушина 1 с. 8 р. 75 к., 2 с.

6 р ; бр. Степановыхъ 1 с. 9 р. 30 к., 2 с. 6 р. 20 к.; В.

Н . Иванова 1 с. 9 р., 2 с. 6 р.; И. С. Тарасова 1 с. 9 р.,
2 с. 5 р. 90 к.; Ст. Грачева и Боброва 1 с .  9 р. 10 к., 2 с.

5 р. 90 к.; П. М. Злоказова 1 с. 9 р. 25 к. и 9 р., 2 с. 6 р. 

и 6 р. 30 к.; А. М. Злоказова 1 с. 9 р. 10 к., 2 с. 6 р.; 

Е . П. Суслова 1 с. 10 р. 30 к., 2 с. 6 р.

Ц ъ н ы  н а  с а х а р  ъ.
Шевскш— 9 р. 20 к.; Сокольники--9 р. 20 к.; Бродскаго 

— 8 р. 80 к.; ДаниловскШ— 9 р.; Серпевскш— 8 р. 80 к.; 

Гепнера— 8 р. 80 к.; Москов. товарищ.— 8 р. 80 к.; Ротер- 

мундъ— 8 р. 80 к.; пиленый— 9 р.

Ц ъ н ы  н а  к е р о с и н ь .

Бакинскаго общ. бочками— 2 р. 80 к., мелк. посудой 3 р.; 

разныхъ заводовъ бочками— 2 р. 80 к., мелк. посудой 3 р.

Издательница Полкова. Редакторы: Штейнфелъдъ, 
Супоневъ.

О В Ъ Я В Л Е Н Ш :

Отдается дача на .¡гЬто L f
денш наследииковъ Аеонина, состоящая изъ дома, 

хозяйственно-устроеннаго, со вс'Ьми необходимыми 

службами и съ садомъ. Спросить о ц1;нгЬ тамъ же 

Авдр]'ана ведулова Шурова. Тутъ же продаются на 

сносъ выдЬланные срубы для дома. 770—8— 1

M J T  U/ Д Д  «  I  У Ш , М М  Д> сыхъ, пргЬзженныхъ ВЪ- 

ОТЛВТЪ. Спросить на спичечной фабрике Ворожцова и К0.

___  _  _____ _ 767- -3 - 1

Внаймы отдается домъФонъ-Цурмюлена, по Боль

шой Вознесенской улицгЬ; о д1?нгЬ спросить у 

Сплавнаг’О моста, въ дом-fe, бывшемъ Ермолаева, 

въ заведенш минеральныхъ водъ. 766— ‘2— 1

К О Н Т О Р А  Россшскаго Общества страхова
нии L U L  г\ н|я и транспортиров,-шгя кладей 

съ 1.-го Мая будеть переведена изъ дома Окаврон- 

скаго въ домъ Чистякова, бывшш Голышева, rio 

Главному проспекту. 778—3— 1

].* I )  А | ) Т  П Т )  V • верхнш этажъ въ 8-мь ком- 
ll L) гл. 1 1 И L  ̂Vi натъ ИЛИ же ВРСЬ д()МЪ 0
16-ти комнатахъ. 2 часть, улица Одинарка (Разгу- 

ляевская). домъ угловый— Ушакова. 765—2— 1

ТГАТТТ Д ТГТ. выездная, заводской породы, мо 
« Л и 1 1 1 а .Д 1 )  лодая, продается въ Златоустов

ской улиц!} домъ Баева 771— 1— 1

О Б Ъ Я В Л Е Н И Е .
Вновьоткрытая въ г. Е ка те р и н б у р г  торговля воско
выми евъчами, воскомъ, ладаномъ и деревяннымъ ма- 
сломъ Сарапульскаго купца Петра Ивановича Зылева.

Въ лавке моей, кроме свечей собственнаго нроизведетя, имеют

ся также свечи сибирскихъ заводовъ. Закупка воску въ Б1йскоиъ 

O KPyrt и на Ирбитской ярмарка даетъ мне возможность прода

вать cxoAHte нрочихъ торговпевъ.

Льщу себя надеждой, что почтеннейшая публика, какъ зден!ияя, 

такъ и иногородная, удостоить меня своимъ благоедлоннымъ внила- 

темъ. Торговля моя помещается по Успенской улице, въ доме Ое- 

дорова, бывшемъ Пичурина, рядомъ съ магазиномъ Роззореновыхъ.

Сарапульсшй купецъ П. И . Зылевъ. 740— 3— 1

ОТДАЮ ТСЯ В Ъ  Н А Е М Ъ
въ дом’Ь Шабалиныхъ, гдЬ магазинъ С. А. Петрова; о ц4н4 

узнать противъ дома Кривцова, д. Шабалиныхъ. 751— 3— 1

С ДО» 2 8 -ГО АП РЕЛ Я . t

3 П р о т и в ъ  Е а е е д р а л ь н а г о  с о б о р а ,  в ъ  домЪ С а в е л ь е в а ,
С А. ГЕБГАРДТЪ ИЗЪ С.-ПЕТЕРБУРГА.

Вновь получены: олеографичесмя картины, фотографнчесш карты Императорской фамими и катастрофы  1-го М арта', ярлычки'

С%ля товаровъ; волшебный ножикъ; чернильная бумага; портъ-моне-пушка; стекла для чтешя; стальныя головныя щетки; магниты;^ 

«¿/детше музыкальные органчики и проч.

Щ АмериканскШ переплетчикъ съ 500 шпилекъ— 1 р. 65 к.; патентованный вешалки къ платьямъ по 40 коп.; золоченые и  \ 

Ъчерные багеты для рамъ но самымъ дешевымъ ценамъ; шаблоны и черная, и красная краски для прочной метки белья; глянцъ-% 

‘Якрахмалъ; французская помада для чистки и иолироваюя всехъ металловъ; мыло для чистки золота и серебра; жаворонковнй наневъ# 

^игра въ пятнадцать; бенгальшй огонь, магн1й и волшебныя звездочки.

Прейсъ-курантъ безнлатно. 768- ■ 1— 1 ̂

СО
УН
Б им

. В
. Г

. Б
ел
ин
ск
ог
о



Неделя № 15. 22В

Уральская горнозаводская желЪзная дорога.

О Б Ъ Я В Х Е Ш К .
Управлеше Уральской горнозаводской железной 

дороги доводить до общаго сведешя. что между 

станщями Пермь и Мотовилиха устанавливается съ 
15-го Апреля, впредь на три месяца, въ видt 

опыта, въ существующихъ уже мфстныхъ поЬздахъ, 

перевозка пассажировъ по уменьшенному тарифу, на 

сл'Ьдующихъ основашяхъ:

1). Перевозка пассажировъбудетъ производиться 
ежедневно съ местными товаро-пассажирскими по

ездами по установленному росписанпо. а именно: 
ОТПРАВЛЕНИЕ: ‘ ПРИБЫТ1Е:

изъ Перми . . въ 5 ч. » утра. въ Мотовилиху въ 5 ч. 15 м. утра.
—  Мотовилихи —  5 ч. 30 аи —  —  Пермь . —  5 ч. ,45 м. —
—  Перми . . —  1 ч. 20 ж. —  ^ М о т о в и л и х у —  7 ч. 35 м. —
—  Мотойилихи. ■—  7 ч. 55 м. ' ■ —  Пермь . —* :8  ч . 10 м. —
—  Перми . . —  4 ч. > дня. —  Мотовилиху—  4 ч. 15 м. дня.
—  Мотовилихи —  4 ч  35 м. —  —  Пермь . —  4 ч. 50 м. —
—  Перми . . ,—  6 ч. 45 м. вечера. —  Мотовилиху—  7 часовъ вечера.
— Мотовилихи —  7 ч. 20 м. —  —  Пермь . —  7 ч. 35 М. —

2) На эти пощады будутъ приниматься только 

пассажиры I I I  и IV  классовъ, пассажиры же I и

I I  классовъ принимаемы не будутъ.
В) Перевозка пассажировъ I I I  класса будетъ 

производиться на существующихъ уже основашяхъ; 

пассажиры же IV  класса будутъ перевозиться въ 
особыхъ приспособленныхъ товарныхъ крытыхъ ва- 
гонахъ.

4) Плата за проЬздъ пассажировъ IV класса 
устанавливается за все разстояше между станщями 
Пермь и Мотовилиха по 5 коп. съ пассажира; нри- 

чемъ пассажиры эти освобождаются отъ В ы сочайш е  
утвержденнаго государственнаго сбора за проЪздъ 
пассажировъ по же.тЬзнымъ дорогамъ.

5) Дети молодое пяти лёть перевозятся при 

аассажирахъ IV  класса безплатно; дети же отъ 5 
до 10 л±тъ уплачипаютъ по 2 коп. за все разстояше.

и 6) Все остальныя заНмъ правила, существу- 

Ю1щя на Уральской горнозаводской железной дороге 

по проезду пассажировъ, применяются и къ уста

навливаемой перевозка пассажировъ I I I  и IV  клас
совъ между станщями Пермь и Мотовилиха.

7 3 8 - 3 - 3

К О У П У А Т Ы А  вновьпостРоенн°й паровой, вальцевой,
111 /  11 « М  I  | | / \  механической мельницы, въ Челябин-

скомъ у'Ьзд’Ь, Петра Василисковича Со
колова.

Гг. потребителей и торгующикъ крупчаткой' съ требовашемъ про
шу обратиться въ г. Екатеринбургу въ Уктусскую улицу, въ лавку 
П. В. Соколова. "*

Доверенный Соколова, Григор1й Ивановичъ Ллоттковъ.
6 7 0 - 5 - 4

А Т Т Р К Г  К  адвоката Станислава Гермогеновича 
Неймана: Екатеринбургу Фетисов- 

ская"ул., домъ Авилова, бывшш Отебакова.
663-25-11

К у ч е р ъ  съ  а т т е с т а т о и ъ Ж !£ \ д” ” 1Г-
Спросить въ дом  ̂ и квартир^ живописца Гавргила Петровича Вят- 
кина, по Коробковской улиц’Ь, близъ Заливовъ.

Въ Екатеринбургскомъ городскомъ Общественпомъ банк-б, въ 12 

число Мая, сего 1881 года, назиаченъ торгъ, съ переторжкою чрезъ 

три дня, на продажу состоящаго въ залой въ банк!1,, въ 

сумм% 4,000 рублей, каменнаго дома, со всбмъ принемъ строетемъ 

и землею, принадлежащая екатеринбургскому купцу Ивану Акинф1е- 

вйчу Терехову и находящагося въ 1-й части г. Екатеринбурга, по 

Главному проспекту. Торгъ начнется съ суммы 8.000 рублей. Желаю- 

пце торговаться могутъ видеть документы на имМе1 въ присутс/гвш 

банка, въ дни зясЬдашй, съ 6-ти до 8 часовъ вечера.

Директоръ: Е . Сусловъ.

Товарищи Директора: В . Яковлевъ.

М . Береновъ.

__________________ ________ Вухгалтеръ: Д. Хлопинъ. 742— 2 — 2

Въ Екатеринбургскомъ городскомъ Общественномъ башсЬ, въ 12 

числа Мая, сего 1881 года, назиаченъ торгъ, съ переторжкою: чрезъ 

три дня, на продажу состоящаго въ залога въ банк!;, въ сумий 

2500 рублей, каменнаго дома, со всЬмъ при немъ строетемъ и зем

лею, принадлежащего пермской м’Ьщанк'Ь Мар1й Ивановна Мутныхъ 

и находящагося во 2-й части г. Екатеринбурга, ул. Вульварная, про- 

тивъ вокзала У. Г. Ж. Д. Торгъ начнется съ суммы 3.000 рублей. 

Желаюпце торговаться могутъ .видеть документы на шгЬще въ при- 

сутствш банка, въ йни засйдащй, съ 6-ти до 8 часовъ вечера.

Директоръ: Е . Сусловъ.

Товарищи Директора: В . Яковлевъ.

М . Береновъ.

Вухгалтеръ: Д. Хлопинъ. 742— 2— 2

Уральская горнозаводская желъзная дорога.

Управлеше Уральской горнозаводской железной дороги 

доводитъ до общаго свЪд'Ьшя, что на Александровской вйтви 

дороги, между станщями „Александровсмй заводъ“ и 

„Луньевка,“ съ разрЬшешя Министерства Путей Сообщешя, 

устанавливается съ 15 Апреля, впредь на три м'Ьсяца, въ 

вид-Ь опыта перевозка пассажировъ по уменьшенному тари

фу, на сл'Ьдующихъ основашяхъ:

1) Перевозка пассажировъ будетъ производиться ежеднев

но, съ товарными поездами, по установленному росписанго, 

а именно:

0ТПРАВЛЕН1Е: ПРИБЫТ1Е:
со ст. Александр, зав. въ 5 ч. 25 м. ут. на Луньевку . въ 6 ч. утр».

— . Лувьевки ... . —  8 » » въ Александр, зав — 8 ч . 35м. >
—  Александр, зав. —  4 > попол. —  Луньевку . —  4 » 35м. попол.
—  Луньевки —  6 » вечер. —  Александр, зав.—  б » 35м. веч.

2) Н а эти но'Ьзды будутъ приниматься пассажиры толь

ко по уменьшенной платЬ (по IV  классу); пассажиры же 1,

I I  и I I I  классовъ принимаемы не будутъ.

3) Перевозка пассажировъ будетъ производиться въ осо

быхъ приспособленныхъ товарныхъ, крытыхъ вагонахъ.

4) Плата за дро'Ьздъ по в'Ьтви устанавливается по *Д к. 

съ пассажира и версты, т. е. за все разстояше между стан

щями Александровскш заводъ и Луньевкой плата назна

чается по 5 к. съ пассажира; причемъ пассажиры эти 

освобождаются отъ Высочайше утвержденнаго государственнаго 

сбора за про4здъ пассажировъ по жел'Ьзнымъ дорогамъ.

5) Д'Ьти моложе пяти л4тъ перевозятся безплатно; д’Ьти 

жеогь 5 до 10 л'Ьтъ уплачиваюсь по 3 коп. за все разстояше.

и 6) ВсЬ остальныя затЬмъ правила, существующая на 

Уральской горнозаводской железной дорой  по проезду пасса

жировъ, применяются и къ устанавливаемой перевозка пасса

жировъ по Александровской в4тви по уменьшенному тарифу.

738— 3— 3

П  Р О Т Т  Д домъ Перс1янинова, по Сол-
I I I  датской ул., каменный двухъ- 
этажный, хозяйственно-устроенный; при доме служ
бы и садъ. Тутъ же продается летнш дорожный 
тарантасъ. 729—3— 3
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О Б Ъ Я В Л В Н Г Е З .

о т ъ  т ж м ш щ о  к о м и т е т а .
Пожарный рмитегь, избранный Ёка^еринбургскою городского думою для заведыватя пожарныгьдворомъ и пожарной командой, испол ■ 

нивъ, возложенное на него думою поручение, выработалъ правила для ио^шоесшгя во время пожаров* помощью водовозовъ и лицг, 

имшощихъ бочки; правила л и  думою утверждены. ,
Всл,Ьл,ств1е сего Пожарный .комитета считаетъ долгомъ,объявить объ этоиъ во всеобщее св’Ьд'Ьнге и пригласить озяаченныхъ выше лицъ 

къ содействию ’ при тущещи пожаровъ, способствуя, имеющимися у нихъ средствами, скорейшему и безостановочному подвозу воды на место 

пожара. Къ сему комитетъ присовокупляете,:

Во1-хъ) что плата за каждую- бочку назначается, следующая: а), за первыя десять бочекъ по одному рублю— днегь и. по два рубля 

— ночью, за каждую бочку; 6) за остальнкш бочки днемъ— по тридцати копгьекъ, ночью— по шестидесяти коПгьекъ за каждую.

Во2-хъ) что день считается съ,8-ми Час,, у т р а  до 8-ми час. вечера, ночь же съ'8-ми час. вечера №'■ 8-мичас. ут ра .

ВъЗ-хъ) что уплата будетъ производиться особо-установленными марками, выдаваемыми на м'кт’Ь пожара гйавнымъ командиром'!,1 надъ 

охотниками Вольнаго пожарнаго общества Г . К. Лемке и началышкоиъ отряда водоснабжешя;того же очщеетва В. И. Днвддоевюгь или 

лицами, ихъ заменяющими.

Въ4-хъ) что деньги по означеннымъ въ предъидущемъ пункт!, маркамъ будутъ безотлагательно выдаваться кассиромъ Екатеринбургской 

городской управы А. А. Глухихъ, въ присутствш управы ежедневно (кроме воскресиыхъ и праЗДйичныхъ дней) отъ 9-ти час. утра до 2 час. 

по-иолудн.— Желательно было бы, чтобы лица, имекищя марки, не затягивали разсчета, а являлись за получетемъ денегъ нийакъ не позже 

двухъ дней после каждаго пожара.

Председатель Пожарнаго комитета Гую Лемке.

Членъ комитета Авдгъй Супоневъ. 763— 2— 2

ОЕЪЯВЛЕЕИЕ.

Р А С П Р О Д А Ж А .
ДЕПО

а д §
Варптавскаго купца Якова Борисовича Ротштадта.

Честь им$емъ довести, до сведешя Екатеринбургской публики, 

что, по случаю лоздняго прнбьтя товаровъ въ Ирбитскую ярмарку, 

мы открыли РАСПРОДАЖУ въ г. Екатеринбурге, въ дом$ Харито

новой, противъ Каеедральнаго собора. Въ магазине нашемъ имеется 

громадный выборъ суконъ, трико и друг, товаровъ Аншйскихъ, Фран- 

цузскихъ, Велостокскихъ и др. фабрикъ. Цены самыя умеренный. 

Продажа онтомъ и въ розницу. 699— 10— 6

жшшъ передать дачу (более' 50.000 десяти нъ), 

арендованную на 12 йтъ у Велокатай- 

скихъ башкиръ для добычи золота, серебра, платины, медной, желез

ной, свинцовой и другихъ рудъ, а также хромистаго железняка и 

каменнаго угая. Озиачевйая дача находится близъ богатой зозютомъ 

Мтсской дачи. За условиями просятъ обращаться въ Екатеринбурга,

домъ, Курочкина, къ А. М. Галину. ,698— 5-—5

Т  • ОБЪЯВЛЕНИЕ.
Колокололитейный мастеръ, Степанъ Матв$евъ Москвинъ, насл̂ д-* 

никъ умершаго мастера Матвея Иванова. Москвина, нродолжаетъ при

нимать заказы на отливку колоколовъ. Цень^ умеренный. Обращаться 

можно лично и письменно: ВЪ ПЕВЬЯНС К1Й 3 А ВОДЪ, къ колоколо

литейному мастеру, Екатеринбургскому мещанину Степану Матвее

вичу- МОСКВИНУ. 730— о— З

ОБЪЯВЛЕНИЕ.
Въ Аншйскомъ магааин'Ь. подъ фирмою Даштаусъ, 

аъ д. Безбородова, близъ Покровскаго проспекта, въ 

Разгуляевской ул.. вновь получены сл’Ьдукмидя вещи: 

тальковая набивка Для наровыхъ машинъ; ножные 

и ручные станки для ажурной работы и пилкй; ре

вольверы; приводные ремни; пеньковые и резиновые 
рукава для пожарныхъ трубъ; переносные печи и 

очаги изь огнеупорнаго кирпича; несгараемые сун

дуки и шкафы; канцелярски! принадлежности; масло 
и порошокъ для чистки медной и бронзовой посуды.

Трояновъ. 745—2— 2

М а г а з и н ъ  Бородина
въ Старомъ гостиномъ двор'Ь, противъ дома Гор- 

наго начальника, 

съ 19 Апреля (на воминой неделе) и но 1 Мая 

назначена  продаж а:  
О Б У В И 1 

петербургской, варшавской, венской и московской; рези- 

новыхъ галошъ Росс.-американской мануфактуры, чемодановъ, 

сакъ-.бауловъ и портъ-вояжещ въ громадяомъ выборе и «о 

весьма дешевымъ цгьначъ.

Къ сему считаю долгомъ присовокупить, что въ на

стоящее время я получаю товаръ прямо отъ мастеровъ, при 

самомъ тщательномъ моемъ наблюдеши, почему имею воз

можность пр1обретать товаръ новптшй и наилучшахо до

стоинства и продавать его затемъ по дешевой, цгьнгь. Те, ко

торые ночтятъ мой магазинъ своимъ прсещешемъ, убедят

ся въ справедливости моихъ словъ. БорШ тъ

ЗЛ Я НЕБОЛЬШАГЗ СЕМЕЙСТВА КВАРТИРА
отдается съ 15-го 1юня сего года въ Колобовской 

улиц'Ь. противъ Родильнаго дома; спросить въ 

магазин^ Гетцлера . ____________________ 784—8—Б

ОБЪЯВЛЕНИЕ.
Е К А Т Е Р И Н Б У Р Г С К О Е  А Г Е Н Т С Т В О

Ст.-Петербургской компанш

„ И  Д ЗЕЗ Д А .  “
.— для морскаго, речнаго и сухбпутнаго стркованш, транспортировашя 

кладей и страховант отъ огня движимыхъ и недвижимыхъ иму- 

ществъ,— помещается въ 1-й настиг. Екатеринбурга, по Главно
му проспекту, во флигеле Д. Г. Г. СыропятовыхЪ, вблизи конто

ры Государственна«) банка, рядолъ съ конторою Вольныхъ почтъ.

Агентъ МолоДыхъ. 739— 2 — 2

м'кта въ семействе для присмотра за детьми или за 

хозяйство». Адресъ въ редакцк. 743— 6 — 2

й Й ш ш ¥
Съ настоящаго Апреля месяца въ г. Екатеринбурге, въ 

дом4: Вурдакова, бывшемъ Харитонова, открыта торговля ба

калейными и колошальными товарами и винами товарище- 

ствомъ на вере: „Николай Григорьевъ Бабиковъ и К0.“ Това

ры Харитонова куплены товариществомъ.

П . Бабиковъ и Ко. 749— 5— 2

Ш Ц У Т Ъ

Д о з в о л е н о  ц е н з у р о ю ,  у и п о г р А Ф Ш  р .  р .. |7олковой , п о  ^В асн ец ов ск ой  улиЦЪ , ‘дб'/л-ь ^  ^ : '| Т ол ‘йЬ:вЬй.
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Судъ надъ преступниками 1-го Марта.
Процессъ надъ шестью лицами, привлеченными но пре- 

ступлешю 1-го Марта, начался 26-го Марта; здсЪдавде ос.о- 

баго присутстия нравительствующаго сената происходило въ 

адат и саб. окружнаго суда, въ залЬ 1-го уголовного отдЬ- 

лешя. Составъ суда сл'Ьдующш: цервоцрисутствуюицй, се- 

наторъ Э. Я . Фуксъ; присутствовали сенаторы: Н. Н. Бшшеиъ,

Н . С. Писаревъ, И. Н  Орловъ, А. И  Синицыиъ и А. В. 

БЬлостоцгай; сословные представители: предводители дворян

ства: с-иетербургсгай губернсюй— графъ А А. Бобринсгай и 

петергофскш уЬздный—-баронъ М. Н. Корфъ, московскш го

родской голова Третьяковъ и волостной старшина Москов

ской волости, С.-Петербургской губерши и уЬзда, А. Гелькеръ, 

при оберъ-секретарЬ В. В  ПоновЬ. Обвинялъ исполняющей 

обязанности прокурора нри.особомъ нрисутствш нравитель

ствующаго сената товарищъ прокурора с.-петербургской су

дебной палаты Н. В. Муравьевъ.

: По входЬ суда, первоприсут.ствуюний сдЬлалъ; распоряже- 

ше о вводгЬ подсудимыхъ, которые заняли мЬста въ такомъ 

порядкЬ: Рыеаковъ, Ыихайловъ, Гессе Гелъфманъ, Кабальчнчъ, 

Перовская и Желябовъ.

Рыеаковъ—-юноша, видимо, недавно вышеддой изъ отро

чества, на лицо не болЬе 20 лЬтъ, блондинъ, волоса отки

нуты назадъ, лобъ большой, типъ лица, калмыцкий, глаза 

маленыпе и сидятъ глубоко въ с|рб,ит'Ь. Рыеаковъ держится 

просто, на лицЬ — выражеше полной апатщ. Михайловъ—■ 

бл;ондинъ, болъшаго роста, почти атлетическаго сложешя, во

лоса длинные, сзади тщательно острижены, спадаютъ на 

робъ. Н а лиц!* небольшая растительность, постоянно разгла- 

живаетъ едва пробиваюпыйея усъ. Держится прямо. Во всей 

фигур'Ь : зам'Ьтна постоянная подвижность, но лицо вырази

тельности рЬзкой не представляетъ. Гессе Гельфмцнъ— моло

дая, некрасивая собою, маленькаго роста; лицо, изобличаю

щее,: впрочемъ, весьма мало, еврейсгай типъ, съ мелкими чер

тами. Густые черные волосы, собранные на затылкЬ, малень- 

шй лобъ и нисколько вздернутый носъ, въ совокупности не 

изм'Ьняютъ впечатлЬшя, производимаго подсудимого. Хотя 

ей съ; небольшимъ 20 лЬтъ, но блЬдноелицо дЬлартъ ее зна

чительно старше. Кибалъчичъ— б ^ т ш ъ , среднего роста, лицо 

выразительное. Н а видъ ,л’Ьтъ около 30, небольшая , бородка и 

усы. Перовская—-блондинка, небольшаго роста, мелгая черты 

лица, 27 л'Ьтъ, но на видъ кажется моложе. Желябовъ— са

мый старшш изъ подсудимыхъ. Н а видъ ему болЬе 30 л’Ьтъ. 

Высокаго роста, съ темнорусой окладистой бородой и боль

шими усами и выразительными чертами лица, онъ произво

дить впечатлЬше человЬка съ рЬшительнымъ характером'], и 

сильною волею.

Изъ подсудимыхъ одна только Перовская избрала себЬ 

защитника, въ лицЬ ирис. повЬреннаго Кедрина; четырехъ 

нодсудимыхъ но назначешю суда защищаютъ: Михайлова—  

г. Хартуляри, Гессе Гельфманъ— г. Герке, Кибальчича— г. 

Герардъ, Рысакова— г. Унковегай, а Желябовъ не ножелалъ 

имЬгь защитника.

ПоолЬ обычныхъ вунросовъ первонрисутствующагр, объ 

имени, лЬтахъ, в'Ьроиепов4даши и заняияхъ подсудимыхъ, 

пристунлено было къ чхешю -обвинительнаго акта, который 

мы помЬщаемъ въ нЬкоторомъ сокращен номъ видгЬ, исклго- 

чивъ встречающаяся въ ономъ новторешя и не идуиця къ 

Д'Ьлу длинноты, касательно обстоятельств уже достаточно 

извЬстныхъ читателямъ.

Обвинительный актъ по Д'Ьлу о государственноиъ преступлен!«
1-го Марта.

Дгъло о тихвинскомъ. мгъщанинп, Пиколагъ И в ан от  Рыеаковъ, 

19-тн луътъ, крестьянцнп Таврической щберн'ш, Оеодослйскаю 

угъзда, Петровской волости, дер. Николаевич, Андрея Ивановы 

Желябовп>, 30-ти ш т ь , дворянкп, Софыъ Львовой Перовской,

27-ми м ы т, крестьянина Смоленской губерши, Сычевскию 

угъзда,, Ивановской волости,: дер. Гаврилкова, Тимовеп .Михай

ловы, , 21-ю года, и мозырской, Минской губерши, мпщаншь 

Гессе Мировой Гелъфманъ, 26-ти лптъ, обвинясмыхъ въ госу

дарств енныхъ преступлетнхъ.

I . )  1го Марта 1881 г., въ Воскресенье, вовторомъ часу

лополудни, въ С.-ПетербургЬ, на набережной Екатеринин- 

скаго канала, противъ сада Михайловсйаго дворца, соверши

лось величайшее злодЬяше, жертвою котораго палъ Его 

Императорское Величество Государь Императоръ Александръ 

Николаевича Неслыханное но гнусности своей и бЬ дет вея

ны и ъ цослЬдс'таямъ преступлете это и сопровождавшее его 

причине ше смерти и пораненш многимъ лицамъ совершены 

были посредствомъ двухъ, произведшихъ взрывы, метатель- 

ныхъ снарядовъ.

Н а основании совокупности добытыхъ дознашемъ и слЬд- 

стчиемъ данныхъ, горестное событю преступлешя представ

ляется въ нижеслЬдующемъ общемъ видЬ:

Въ третьемъ часу дня, нынЬ въ ВозЬ почившш Государь 

Императоръ выЬхалъ въ карегЬ, въ сопровожден^ обычпаго 

конвоя, изъ Михайловскаго дворца по Инженерной улицЬ, 

но.вы'ЬздЬ изъ которой карета повернула направо, но набе

режной Екатерининскаго канала, направляясь къ Театраль

ному мосту. Позади быстро слЬдовавшей кареты Государя 

Императора, на разстоянш не болЬе 2 саженей оть нея, Ьхалъ 

въ саняхъ полицшмейетеръ полковникъ Дворжицгай, а за 

нимъ капитанъ Кохъ и ротмистръ Кулебякинъ. Н а разстоя- 

ши саженъ 50 отъ угла Инженерной улицы, ровно въ 2'Д 

ч а са , пополудни, подъ каретою раздался страшный взрывъ, 

распространивпййся какъ бы вЬеромъ. Выскочивъ изъ саней 

и въ то же мгновен!е замЬтивъ, что на панели, со стороны 

канала, солдаты схватили какого-то человЬка, полковникъ 

Дворжицгай бросился къ Императорской каретЬ, отворилъ 

дверцы и, встрЬтивъ выходившаго изъ кареты невредимымъ 

ХЪсударя Императора, доложилъ Его Величеству, что нре- 

ступникъ задержапъ. По нриказанпо Государя, свидЬтель 

проводилъ Его по тротуару канала къ тому МЬсту, гдЬ нахо

дился, уже окруженный толпою народа, задержанный чело- 

вЬкъ, оказавш1йся, впосл'Ьдствш тихвинскимъ мЬхцаниномъ 

Николаемъ Ивановымъ Рысаковымъ. Стоявппй на тротуар'Ь 

нодпоручикъ Рудыковсгай, не узнавъ сразу Его Величество, 

спросилъ: „Что съ Госуда.ремъ’?“ на что Государь Императоръ, 

оглянувшись и не доходя шаговъ 10-ти до Рысакова, изво

ди лъ сказать; „Слава Богу, я уцЬлЬлъ, но вотъ!...“ указывая 

при этомъ на лежавшаго около кареты раненнаго кайака и 

тутъ же кричавшаго отъ боли раненнаго мальчика. Услыхавъ 

слова Госуда]»!, Рыеаковъ сказалъ: „Еще слава ли Богу?“ 

Мезкду тЬмъ, опередивъ на нЬсколько шаговъ Государя, 

полковникъ Дворжицгай нринялъ отъ лицъ, задержавшихъ 

Рысакова, вынутые изъ платья его револьверъ и небольшой 

кишкалъ.,, Приблизившись къ задержанному и спросивъ, онъ- 

ли стр’Ьлялъ, Его Императорское Величество, послЬ утверди- 

тельнаго отвЬта присутствующихь, спросилъ Рысакова, кто 

онъ такой, на что тотъ назвалъ себя мЬп!;анипомъ Глазовымъ. 

ЗатЬмъ, какъ только Государь, желая посмотрЬть мЬсто взры

ва, СдЬлалъ нЬсколько шаговъ по панели канала, но нахграв- 

лен1ю къ экипажу, сзади, у самыхъ ногъ Его раздался новый 

оглушительный взрывъ, нричемъ поднятая имъ масса дыма, 

СнЬга и клочьевъ платья закрыла на нЬсколько мгновен1й 

все пространство. Когда же она разсЬялась, нораженнымъ 

взорамъ присутствующихъ, какъ пострадавшнхъ, такъ и уцЬ- 

лЬвшихъ, представилось ужасающее зрЬлище: въ числ-Ь лицъ, 

новерженныхъ и ранецныхъ взрывомъ, находился и Государь 

Императоръ. Прислонившись спиною къ рЬшеткЬ канала, 

упершись руками въ панель, безъ шинели и безъ фуражки, 

полусидЬлъ на ней возлюбленный Монархъ, окровавленный и 

трудно дыщавгшй. Обнажи впияся ноги ВЬнценосиаго ’ Стра

дальца были раздроблены, кровь сильно струилась съ нихъ, 

тЬло вис/Ьло кусками, лицо было въ крови. Тутъ же лежала 

шинель Государя, отъ которой остались лишь окровавленный 

и обожясенныя клочья. Раненный рядомъ съ Государемъ Им- 

ператоромъ полковникъ Дворжицгай, приподнявшись съ земли, 

"услышавъ едва внятно произнесенный 'слова Государя:, помоги“ 

и вехгочивъ, подбЬ.ждлъ къ Нему вмЬстЬ со многими други

ми лицами. Кто-то подалъ платокъ. Государь, приложив^ 

его къ лицу, очень слабымъ голосомъ произнесъ: „холодно, 

х о л о д н о Тогда, нриподнявъ Государя, уже начинавшаго 

терять сознаше, окружавш1я Его лица, въ числЬ которыхъ 

были юнкера Иавловскаго военнаго училища и чины прохо- 

дившаго мимо караула отъ 8-го флотскаго экипажа, при но-
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доспевшем,ъ Великомъ Князе Михаиле Николаевиче, понес

ли Его къ сЯнямъ полковника Дворжйцкаго, причемъ пору

чись графъ ГеНдриковъ иокрылъ своею фуражкою обнажен- 

.ную голову Страдальца. Наклонившись къ своему Августей

шему Брату, Ведикш Князь спросилъ, слышйтъ-лй Его 

Величество; на что Государь Императоръ тихо отвечать: 

_яСлып1у“; на дальнфйшш вопросъ Его Высочества о томъ, 

какъ Государь себя чувствуетъ, Государь Императоръ изво- 

.лидъ, сказать: „скорее.... во дворецъ“ ; а эатймъ какъ-бы въ 

отв'Ьтъ на услышанное Имъ предложёшё штабсъ-капитана 

Франка внести Его въ ближайшш домъ для поданш перво

начальной помощи, Его Императорское Величество нроиз- 

несъ: „несите Меня во дворецъ... тамъ.... умереть....“ . То 

были носл'Ьд.Ц1Я, слышанная свидетелями, слова умирагощаго 

Монарха Императорская карета оказалась сильно поврежден

ною взрывомъ, почему Его Величество поместили въ сани 

полковника Дворжицка го, куда сЬдъ; ротмистръ Кулебякинъ 

и, .съ помощью конвойных!, казаковъ Кузменко и Луценко, 

новезъ Государя Императора въ Зимнш дворецъ.

По соображенш данныхъ, обнаруженныхъ осмотромъ мест

ности ирестуилешя и оказавшихся на, ней предметовъ, спро

шенные въ качебтве экспертовъ: командиръ гальванической 

учебной роты нодковникъ Лйсбвсшй, командиръ 1-го военно- 

телеграфнаго парка подполковника Шахъ-Назаровъ и капи- 

танъ 4-го сапернаго баталлюна Родивановскш пришлп къ 

заключенно, что по внешнему виду и свойствамъ вышеозна- 

ченныхъ предметовъ взрывы были произведены двумя бро

шенными снарядами, заключенными' въ жестяныя оболочки; 

причемъ 'зарядъ каждаго состоЯлъ приблизительно изъ 5 

фунтовъ ударнаго состава и взрйвчатаго вещества, повйди- 

мому, нитроглицерина.

Метательный снарядъ, причинивппй первый взрывъ, какъ 

установлено единогласными свидетельскими показашями, 

быль брошенъ подъ карету Государя Императора именно 

Николаемъ Ивановымъ Рысаковымъ. Свидетели Назаровъ и 

Гороховъ видели Рысакова передъ самымъ Нроездомъ Госу

даря тихо шедшимъ по панели канала на встречу Импера

торской карете, причемъ Гороховъ заметилъ у него въ ру- 

кахъ что-то круглое, въ роде тарелки, завернутое въ белый 

нлатокъ, а Назаровъ удостоверил^ что, поровнявшись съ ка

ретой Государя, Рысаковъ бросилъ подъ лошадей что-то 

белое, похожее на комъ снега и побежалъ, но былъ задер- 

жанъ бросившимися на него свидетелями. По словамъ Н а

зарова, Рысаковъ, но задержати его, казался спокойнымъ и 

даже смеялся, а но объясненпо свидетелей Горохова, Несго- 

ворова и Макарова, доставившихъ Рысакова въ управлеше 

градоначальника, онъ просилъ ихъ оградить его отъ разъ- 

яреннаго народа, за иснолнеще чего благодарилъ ихъ.

Что же касается до виновника втораго взрыва, то кре- 

стьянинъ Петръ Павловъ показалъ, что когда Государь, 

отойдя отъ задержаннаго Рысакова, направился на панели 

канала, то неизвестный человйкъ/ стоявипй бокомъ и при 

слонившись къ решетке, выждалъ нриближеюе Государя 

Императора на разстоянш не более двухъ аршинъ и, при- 

нбдйявъ руки ' вверхъ, бросилъ что-то на панель, отчего и 

носледовалъ второй взрывъ.

Не смотря на OTcyxcTBie прямыхъ указайШ на личность 

упомяиутаго виновника втораго взрыва, при производстве 

дознашЯ были собраны данныя, приводятся съ полною ве
роятностью къ заключенно о томъ, что означенный взрывъ 

былъ произведешь однимъ изъ нострадавшихъ отъ него же. 

неизвестнымъ челов£комъ, который былъ ноднятъ на месте 

преступлетя и доставленъ въ безсознательномъ состоянш въ 

придворный госпиталь конюшеннаго ведомства, где и умеръ, 

спустя 8 часовъ, пршдя несколько въ себя и ответивъ пе

редъ смертью на вопросъ о своемъ имени и знаиш: „не знаю“.

II.) При производстве совокупнаго разследовашя по 

деламъ о предшествовавшихъ покушешяхъ на жизнь Священ

ной Особы ныне въ Бозе почившаго Государя Императора:

2-го Апреля, 18-го и 19-го Ноября 1879 и 5-го Февраля

1880 г., были обнаружены данныя, последовательный рядъ 

которыхъ приводилъ къ предположешю о задуманномъ и уже 

готовящемся въ среде известныхъ но прежнимъ деламъ 

преступныхъ деятелей новомъ таковомъ же посягательстве.

Въ Ноябре 1880 года былъ арестованъ дворянинъ Александръ 

Михайловъ, проживавднй подъ фами.пею Поливанова, при 

обыске у котораго найденъ динамитъ и друие предметы, 

свидетельствующее о его преступной деятельности. ВогЬдъ 

затемъ, при дальнейшихъ розыскахъ, были обнаружены две, 

занимаемая членами нартш, квартиры, изъ которыхъ въ пер

вой, по Большой Подъяческой улице, д. № 37, производи

лось заготовлеше значительнаго количества динамита, а въ 

другой, по Подольской улице, д. № 11, помещалась тайная 

типограф!я. Посетители этихъ квартиръ, проживавппе подъ 

чужими именами и по подложнымъ видамъ на жительство, 

были задержаны одинъ за другимъ, причемъ въ числе ихъ 

оказались известные по прежнимъ розыскамъ и процессамъ 

агитаторы: Фриденсонъ (Агаческуловъ), Баранниковъ (онъ же 

Кошурниковъ и Алафузовъ) и Колоткевичъ (Петровъ). З а 

темъ результаты изследоватя привели къ заключешю, что 

въ кружке 03наче11ныхъ лицъ играли видную и вл!ятельную 

роль: проживавшш подъ своимъ собственнымъ именемъ дей
ствительный студентъ Михаилъ Тригони и крестьянинъ Тав

рической губерши, Оёодосшскаго уезда, деревни Николаевки 

Андрей ИваноВъ Желябовъ, розыскиваемый по обвиненш въ 

покушенш на жизнь Его Императорскаго Величества, совер- 

шонномъ 18-го Ноября 1879 года, близъ города АлексанДров- 

ска, Екатеринославской губерши. Желябовъ былъ арестованъ

27-го Февраля сего года, одновременно съ Тригони, въ квар- 

тирЬ последняго, на углу Невскаго проспекта и Караванной 

улицы, домъ Лихачева.

По обнаруженш местожительства Желябова, проживавше

го вместе съ женщиною, именовавшею себя Лид!ею Анто

новою Войновою, по 1-й роте Измайловскаго полка, въ Д; 
Л» 37/и , кв. № 23, подъ именемъ Николая Иванова Слатвин- 

скаго, въ квартире его, утромъ 1-го Марта, всего лишь за 

несколько часовъ до сбвершешя злодеяшя, жертвою котора

го палъ ныне въ Бозе почивтшй Государь Императоръ, былъ 

произведенъ обыскъ, при которомъ, кроме разныхъ принад

лежностей химическихъ опытовъ, могущихъ служить и для 

приготовлешя взрывчатыхъ веществъ, были найдены, между 

прочимъ, четыре жестянки изъ-иодъ конфектъ и одна изъ- 

нодъ сахару, съ остатками въ четырехъ жестянкахъ (трехъ 

изъ-иодъ конфектъ и одной изъ-подъ сахару) чернаго ве

щества, а также две каучуковыя красныя трубки.

Но заключешю эксперта, заведывающаго химическою ла

бораторию Михайловской артиллершской академш и учили

ща, генералъ^шора Оедорова, означенное вещество есть чер

ный динамитъ,, а каучуковыя трубки подобны гЬмъ, которыя 

были употреблены при устройстве нижеупомянутыхъ мета- 

тельныхъ взрывчатыхъ снарядовъ. Въ названыхъ жестянкахъ. 

по мненш генерала Оедорова, могло помещаться около двухъ 

пудовъ динамита.

Женщина, проживавшая вместе съ Желябовымъ подъ 

именемъ Лид,¡и Войновой, скрылась изъ вышеуказанной квар

тиры Желябова на другой день его ареста, 28-го Февраля 

вечеромъ, и была задержана лишь 10-го Марта на Невскомъ 

проспекте околоточнымъ надзирателемъ Широковымъ.

Задержанная оказалась дворянкою Софьею Львовою Пе

ровскою, обвиняемою и разыскиваемою по делу о покушенш 

на жизнь Священной Особы Государя Императора, совершон- 

номъ 19-го Ноября 1879 года, близъ города Москвы, на ли

ши московско-курской железной дороги.

По обыску при Перовской были, между прочимъ, най

дены печатныя нрокламацш, отъ 2-го Марта- 1881 года, по 

поводу событая 1-го Марта: 18 экземпляровъ отъ „Иснолни- 

тельнаго комитета, и 14 экземпляровъ отъ „Рабочихъ чле- 

новъ нартти Народной Воли“.

Дознашемъ выяснено, что въ Поне 1880 года Перовская, 

подъ именемъ Войновой, вместе съ женщиною, называвшею

ся дочерью священника Ольгою Сиповичъ и еще неразыскан- 

ною, выбыла изъ д. Л» 32А, Петербургской части, 1-го участка, 

на углу Большой и Малой-Белозерскихъ улицъ, и переехала 

на жительство въ кв. Л* 23, д. № ,7/> а, по 1-й роте Измай- 

ловскаго полка. Въ Октябре Сиповичъ уехала, по заявленш 

ея, въ Орашенбаумъ, а вскоре после ея отъезда у Перов

ской, подъ видомъ ея брата, поселился Желябовъ, прожи

вавши подъ именемъ Николая Ивановича Слатвинскаго.
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Изъ показатй свидетелей, называвппеся Слатвинекимъ 

(Желябовъ) и Войиовою (Перовская) жили весьма уединенно, 

гостей не принимали, писемъ не получали, прислуги не име

ли, такъ что Войнова (Перовская) сама покупала цровизаю и 

готовила кушанье. 27-го Февраля она вышла изъ квартиры 

вместе съ Слатвинскимъ (Желябовымъ), который уже более 

не возвращался; Войнова же (Перовская) вернулась вечеромъ 

и провела ночь дома. 28-го Февраля она два раза, чрезъ зад- 

нш ходъ, приходила въ лавку Аеанасьевой, причемъ въ пер

вый разъ купила коленкору, я во второй тесьмы, говоря, что 

иокупаетъ это для платья. Въ оба свои прихода въ лавочку 

она выходила изъ нея чистымъ входомъ прямо на улицу, 

причемъ, после вторичнаго ея появления у Аеанасьевой, око

ло 9 часовъ вечера, Воинову (Перовскую) уже въ домгЬ не 

видели, и 1-го Марта, но прйзде должностныхъ лпцъ для 

производства обыска въ квартире Желябова, квартира эта 

оказалась пустою.

ТТТ . )  Вследствие св’Ьд'Ь1пй, иолученныхъ властями, при 

производстве разследовашя но настоящему д'Ьлу, о томъ, что 

по Тележной улице, въ доме № 5, находится такъ называе

мая „конспиративная“ квартира, т. е. такое иом'Ьщете, въ 

которомъ собирались злоумышленники и производились при- 

готовлешя къ преступлен™ 1-го Марта, въ означенномъ до

ме, въ квартире Л: 5, сд-Ьланъ былъ въ ночь на 3-е Марта 

внезапный обыскъ. При объявленш должностными лицами, 

явившимися на обыскъ, о ц'Ьли ихъ прибитая— лицу., спро

сившему ихъ о томъ чрезъ запертую наружную дверь квар

тиры, въ этой последней послышалось нисколько выстр'Ьловъ, 

и загЬмъ какая-то женщина отперла дверь, чрезъ которую 

должностная лица и проникли въ квартиру. Въ первой ком

нате, направо, они нашли лежащимъ на иолу, окровавлен- 

нымъ, только что, повидимому, аастр'Ьливщагося человека. По 

заключешю приглашенного для подачи ему медицинской по

мощи врача Павлова, челов’Ькъ этотъ нанесъ себ'Ь выстре

лами изъ револьвера нисколько рапъ, въ томъ числе одну 

безусловно смертельную въ високъ. Не выходя изъ безсозна- 

тельнаго 'состолшя, неизвестный тутъ же вскоре умеръ. По 

осмотру домовой книги и но показашямъ свидетелей оказа

лось, что онъ проживалъ въ квартире № 5 вместе съ упо

мянутою, задержанною въ ней женщиною, нодъ именемъ су- 

пруговъ Фесенко-Навроцкихъ, по подложному паспорту на 

имя коллежскаго регистратора Ивана Петрова Фесенко-Нав- 

роцкаго.

При разследоваши, произведенномъ съ целыо обнаружить 

личность застрелившагося человека, проживавшаго иодъ име

немъ коллежскаго регистратора Ивана Фесенко-Навроцкаго, 

ноднолковникъ 1-го лейбъ-гренадерскаго екатеринославскаго 

пехотнаго полка Иванъ Алексеевъ Саблинъ нризналъ въ 

предъявленномъ ему фотографическомъ снимке застреливша

гося, роднаго брата своего, дворянина Николая Алексеева 

Саблина, который въ 1878 году выехалъ изъ города Москвы 

неизвестно куда, причемъ съ техъ поръ родные его ника- 

кихъ известш о немъ не имели.

Женщииа, задержанная въ „конспиративной“ квартире, 

оказалась мозырскою мещанкою Гессею Мировою Гельфманъ. 

По ея объяснение, проживавши вместе съ нею въ этой квар

тире неизвестный, называвшейся Фесенко-Навррцкимъ, за- 

стреливппйся предъ обыскомъ, былъ действительно Николай 

Алексеевъ Саблинъ.

Изъ имеющихся въ деле сведенш видно, что означен

ный Саблинъ въ 1873 и 1874 годахъ, принадлежа къ рево

люционному кружку, образовавшемуся въ Москве, и действуя, 

какъ здесь, такъ и въ Ярославской губернш, занимался пре

ступной пропагандой въ народе совместно съ скрывающи

мися нынё революционными деятелями Николаемъ Морозовымъ 

и Иванчинымъ-Писаревымъ. Затемъ, уехавъ въ 1874 году 

заграницу, Саблинъ въ Марте 1875 года вместе съ М оро

зовымъ возвратился въ Pocciro, причемъ былъ задержанъ въ 

иограничномъ селенш Кибарты, съ прусскою легитимащон- 

ной картою на имя Фридриха Вейсмана. Привлеченный къ 

делу о революционной пропаганде въ имперш и преданный 

суду особаго присутствия правительствующаго сената для 

суждетя делъ о государственныхъ преступлешяхъ, Саблинъ 

былъ признанъ виновнымъ во встунленш въ преступное тай

ное сообщество, предусмотренное 2 отд. ст. 250 улож, о на

каз., съ знашемъ о целяхъ его, за что, какъ изложено въ 

приговоре особаго присутсттая, состоявшемся 18-го Октября

1877 г. и 23.-го Января 1878 года, онъ подлежалъ наказа- 

шю, указанному въ 3 степ 31 ст. улож. о наказ., причемъ 

особое присутствие, принявъ во внимаше обстоятельства смяг- 

чаюшДя, въ числе другихъ и его, Саблина, вину въ разме- 

рахъ, выходящихъ изъ нределовъ власти суда, и между про- 

чимъ долговременное содержаше его иодъ стражей и моло

дость, определило; ходатайствовать предъ Монаршимъ Ми- 

досерд1емъ о вмененш ему въ наказаше иредварительнаго 

ареста, на каковое ходатайство и последовало Высочайшее 

Его ймператорскаго Величества ныне въ Бозе ночившаго 

Государя Императора соизволеше.

Но обыску въ „конспиративной“ квартире былъ найденъ 

рядъ веществешшхъ доказательствъ, имеющихъ непосред

ственную связь съ злодейскимъ деяшемъ 1-го Марта, между 

прочимъ, рисунокъ карандашемъ, на обороте транспоранта, 

какого-то аппарата для производства гальваническаго тока, 

не имеющй, внрочемъ, отношешя къ метательнымъ снаря- 

дамъ; нланъ города С.-Петербурга съ карандашными отмет

ками, въ виде неправильныхъ круговъ, на зданш Зимняго 

дворца и съ слабыми карандашными же лишями, проведен

ными отъ здаюя Михайловскаго манежа но Инженерной ули

це, по здащямъ Михайловскаго дворца и но Екатеринипсхго- 

му каналу, и сделанный карандашемъ на обороте конверта 

нланъ, безъ соблюдешя масштаба, представляющш, по сли- 

ч ен т  его съ планомъ города С.-Петербурга, сходство съ ме

стностью между Екатерининскимъ каналомъ, Невскимъ нро- 

сиектомъ, Михайловскимъ дворцомъ и Караванной улицей, съ 

обозначешемъ Михайловскаго манежа, Инженерной улицы и 

Малой-Садовой. На плане этомъ, между прочимъ, имеются 

знаки на Екатерининскомъ канале, Манежной площади и 

кругъ по средине Малой Садовой.

Но указаншмъ, сделаннымъ обвиняемьшъ Рыса- 

ковымъ, была обнаружена квартира, въ которой обвиняемая 

Гельфманъ проживала до переезда своего въ домъ № 5 по Те

лежной улице. Квартира эта помещалась нодъ № 25, въ д. 

Л; Ч]\, по Троицкому переулку, причемъ Гельфманъ жила 

въ ней нодъ именемъ Елизаветы Андреевой Николаевой вме

сте съ, неизвестнымъ человекомъ, проживавшимъ подъ име

немъ московскаго мещанина Андрея Иванова Николаева, ко- 

тораго она выдавала за своего мужа.

Осмотромъ ^домовой книги означеннаго дома № 27/г-й, а 

также показашемъ дворника его, отставнаго рядоваго Усма

на Булатова, удостоверено, что Николаевы записаны перее

хавшими въ этотъ домъ 15-го Сентября 1880 г. изъ Петер

гофа, а выбывшими 17-го Февраля 1881 г. въ Москву. Но 

словамъ, Булатова, Николаева (Гельфманъ), жившая съ му- 

жемъ очень скромно и уединенно, носила куда-то изъ своей 

квартиры картонные листы. ЧеловЪкъ, называвшшся Нико

лаевым^ выбылъ изъ квартиры на несколько дней раньше 

Гельфманъ, причемъ отметился выбывшимъ въ Москву. Вско

ре и Гельфманъ, заявивъ, что мужъ ея умираетъ въ Москве 

и что она едетъ къ нему, продала свою мебель и съ однимъ 

чемоданомъ выехала изъ квартиры.

3-го Марта, утромъ, вскоре после вышеупомянутая обы

ска, въ д. № 5-й, по Тележной улице, где были оставлены 

чины нолицш съ нриказашемъ задерживать каждаго, кто 

нрШдетъ въ обысканную квартиру, явился молодой человекъ 

и, поднимаясь но лестнице во 2-й этажъ, где находилась 

означенная квартира, былъ встреченъ дворникомъ Мирономъ 

Сергеевымъ. На вопросъ последняго— „куда онъ идетъ?“ 

неизвестный, спросивъ кучера, указалъ на квартиру № 12-й, 

каковой вовсе въ доме не имеется, вследств!е чего былъ 

приглаюенъ въ квар. № 5-й, где и задержанъ. Когда же 

было приступлено къ производству у него обыска, то онъ, 

выхвативъ изъ кармана револьверъ, сделалъ шесть выстре- 

ловъ въ задержавшихъ его полицейскихъ чиновъ, изъ кото- 

рыхъ нанесъ схватившему дуло револьвера городовому Ефи

му Денисову опасную для его жизни рану въ правый пахъ, 

а помощнику пристава 1-го участка АлекСандро-Невской ча

сти Слуцкому контузш груди съ ушибомъ ираваго легкаго. 

Обезоруженный и, вследсше описанного сонротивлешя, свя
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занный Нёйзвеетный челон'Г.т, былъ доставденъ въ у пра вле

т е  с.-пе'Гербургскаго градоначальника, гд4-'й оказался кре- 

стъяииномъ Смоленской губ.:,; Снчёвскаго уЬзда:, Ивановской 

волости, дер. Гаврилкова, Тимоееемъ Михайловымъ.

При обыске у Тимоеея Михайлова былъ найденъ печат

ный экземпляръ Высочайшего манифеста, отъ 1-го Марта

1881 года, о вошеетвш на Всеросешскш престолъ Его Имие- 

раторскаго Величества Императора Александра Ш-го; на 

обороте этой бумаги оказались написанными карандашемъ 

адресы трехъ пунктовъ въ г. С.-Петербурге, съ означешемъ 

при каждомъ известныхъ часовъ и, между прочимъ, съ ука- 

зашемъ кондитерской Исакова, на углу Невскаго проспекта и 

Малой Садовой, и съ отметкою противъ этой записи о 4-хъ 

часахъ.

Велел,ств;е такого указашя, въ означенной кондитерской, 

въ 4-мъ часу по полудни 3-го Марта, были приведены въ 

известность все лица, оказавппяся въ ней въ этотъ часъ, 

причемъ былъ задержаяъ сынъ священника Иванъ Григорь- 

евъ Орловъ, назвавпийся мещаниномъ Козыревымъ, имевппй 

при себе чужой видъ на жительство на это последнее имя, 

а  также небольшой кинжалъ. У  него же, по обыску, кроме про- 

тивоправительственныхъ издан)й и рукописей, указывающихъ 

на его преступную агитационную деятельность въ народе, оказа

лось лва исписанныхъ листа бумаги, въ которыхъ говорится

о бедственномъ положеши крестьянъ и рабочихъ.

Листы эти, по собственному признанго Тимоеея Михайло

ва, оказались писанными его рукою.

О задержанномъ при вышеприведенныхъ обстоятелъсч'вахъ 

сыне священника Орлове, заявившемъ при допросе о при

надлежности своей къ „еощально-револющоняой парии*, 

возбуждено и производится особое отъ настоящего дела 

дознаше.

■ V ) 4-го М арта 1881 года, вследсттае заявлешя дворниковъ 

дома ГК 5в/в (графа Менгдена), находящегося на углу Малой 

Садовой и Невскаго проспекта, того самаго, въ которомъ по- 

мешается и вышеупомянутая кондитерская Исакова, о томъ, 

что содержатель сырной лавки въ подвальномъ этаже того 

же дома, крестьянинъ Евдокимъ Ерыолаевъ Кобозевъ скрыл

ся вместе съ женою своею Еленою Оедоровою, а въ самой 

лавке найдена земля и разныя оруд1я землеконашя, местная 

полйцш произвела осмотръ означенной лавки, оставленной 

хозяевами, причемъ, но нриглапюнш на место Судебнаго сле

дователя, изъ жилья, смежнаго съ лавкою, подъ ближайтимъ 

къ ней окномъ,,былъ обнаруженъ нодконъ подъ улицу Малую 

Садовую.

По осмотру судебнымъ с.гЬдователемъ, при участга экспер- 

товъ, какъ внутренности лавки и смеЖныхъ къ ней помеще- 

шй, так'ь и самаго подкопа, изеледованнаго съ помощью по- 

иыенованныхъ экспертовъ и нижнихъ чиновъ гальванической 

роты, оказалось въ общихъ и наиболее существенпыхъ чер- 

тахъ нижеследующее: къ самой, лавке, на прилавке, разло

жены сыры и оставлены разныя записки, не имегогадя значешя 

по своему содержанш ; въ стоящихъ здесь же бочке и кад

ке, подъ соломою и за деревянною обшивкою нижней частя 

задней и боковыхъ стенъ, сложена, земля. Въ смежномъ жилье 

такая же земля найдена подъ сиденьемъ дивана, а рядомъ, въ 

пОдваЛьныхъ иомещешяхъ, девять деревянных!» ящиковъ, 

наполненныхъ землею и жесть мокрнхъ мешковъ, въ кото- 

рыхъ, невидимому, носили землю. Въ разныхъ местахъ раз

бросаны землекопные и минные инструменты, какъ-то: буравъ 

съ его принадлежностями, ручной фонарикъ съ лампочкой и 

проч. Въ жилье стена, подъ первымъ отъ входа окномъ, 

пробита и въ ней открывается отверспе, ведущее въ под

земную галлерею, обложенную внутри досками и простираю

щуюся на две слишкомъ сажени до средины улицы. Въ 

от верт и  оказалась стклянка съ жидкостью (двухромокиелнмъ 

кали) для заряжен ¡я гальванической баттареи системы Гре

не, 4 элемента которой найдены тутъ же въ корзине. Огь 

баттареи пгли по мине проводы, оканчивавпйеея зарядомъ. 

По заключент генералъ-маюра Оедорова, зарядъ эготъ со- 

стоялъ изъ системы чернаго динамита, количествомъ около

2-хъ пудовъ, капсюли съ гремучей ртутью и шашки пирокси

лина, нронитаннаго нитроглицериномъ. Такая система вполне 

обезпечивала взрывъ, отъ которагО должна была образоваться

среди улицы воронка до 2 '/2  саженъ въ д1аметре, а въ со- 

седнихъ домахъ были бы вышиблены оконный рамы и могли 

бы обвалиться печи и нотолки. Что же касается 'до земли, 

найденной въ лавке Кобозева, то, по заключешю полковника 

Лисовскаго, количество ея соответствуетъ объему земли, вы

нутой изъ галлереи.

Следств1емъ обнаружено, что называвппе себя супругами 

Кобозевыми наняли лавку въ д. графа Менгдена въ Декабре 

1880 года, по контракту за 1200 руб. въ годъ и, иереехавъ 

въ Январе, открыли торговлю сыромъ при такой обстановке, 

которая скоро обратила на себя внимаше многихъ свидете^- 

лей, какъ не соответствовавшая свойствамъ, образу жизни и 

внешности обыкновенной торговли и обыкновенныхъ торгов- 

цевъ. Торговля производилась неумело и какъ бы лишь для 

виду. Кобозевъ казался человекомъ, стоящимъ гораздо выше 

своего еостояшя, жена его обнаруживала привычки, несвой- 

ственныя жене простаго торговца, кроме того часто не ноче

вала дома. Вследсгае павгааго поэтому на лавку Кобозевыхъ 110- 

дозрешя, въ лавке ихъ 28-го Февраля 1881 года, по распо- 

ряжешю градоначальника, местною полищею, при участи 

техника генералъ-маюра Мровинскаго, произведенъ былъ 

осмотръ подъ видомъ техническихъ и санитарныхъ целей. 

Осмотръ этотъ не далъ никакихъ результатовъ, причемъ одна

ко же, по удостоверешю свидетелей: Мровинскаго, пристава

1-го уч. Спасской части Теглева и дворника Никифора Са

мойлова, Кобозевъ казался смущеинымъ и испуганнымъ. Пог 

еле осмотра, 1-го и 2-го Марта Кобозевы поочередно уходи

ли изъ дома, а 3-го Марта Кобозевъ ушелъ утромъ, жена же 

его вечеромъ, после чего они более не возвращались.

Паспортъ, по которому проживали Кобозевы, оказался нод- 

ложнымъ, а настоящш Евдокимъ Андреевъ Кобозевъ— без

выездно проживающимъ въ г. Воронеже.

Дальнейшимъ разеледовашемъ было обнаружено, что, до 

переезда своего въ лавку на Малой Садовой, Кобозевы, съ

28-го Ноября 1880 года, проживали въ д. Л* 75, на углу 

| Невскаго проспекта и Новой улицы: въ мебиированныхъ ком-? 

натахъ Афанасьева, где дочь хозяина, Екатерина Афанасье

ва, видела у нихъ на столе сторублевые кредитные билеты, 

которые они, уходя, оставляли неприбранными.

По иоказашямъ дворниковъ Никифора Самойлова и Н и

кифора Ульянова, въ лавку Кобозевыхъ ходили люди, казав- 

:i ппеся подозрительными. Такъ, свидетель Самойловъ заметилъ,

| что двое изъ этихъ людей, прошедшихъ мимо него 27-го Февра- 

1 ля, закрывали свои лица воротниками. Узнавъ отъ Самойло

ва о приходе къ Кобозевымъ одного изъ этихъ людей, мо- 

лодаго человека, высокаго роста, съ усами безъ бороды, око

лоточный надзиратель Hcaia Дмитр1евъ проследилъ его отъ 

лавки Кобозевыхъ до угла Невскаго и Малой-Садовой, где 

означенный человекъ нанялъ извозчика, такъ называемаго 

„лихача“, на Вочнесенскш просиектъ за 1 рубль. По словамъ 

это!'о извозчика, крестьянина Оедора Гордина, неизвестный 

дорогой изменилъ цель своей поездки и приказалъ ехать 

въ Измайловскш полкъ, где, на углу 1-й роты и Тарасова пе

реулка, остановивъ извозчика по средине улицы, сошелъ, бро- 

силъ ему 3 р. 20 к., повернулъ въ переулокъ сзади саней 

и скрылся.

По предъявленш всехъ четырехъ обвиняемыхъ но настоя

щему делу дворникамъ Никифору Самойлову и Никифору 

Ульянову, они признали въ Андрее ЖелябовЬ: яервый^по- 

ложительно, а второй— по сходству, одного изъ людей, прихо- 

дившихъ къ Кобозевымъ 27-го Февраля

Н о предъявлеши обвиняемаго Тимоеея Михайлова около- 

| точному надзирателю Иcaiи Дмитриеву и извоячику Оедору 

, Гордину, они признали въ немъ большое сходство съ темъ 

вышеупомянутымъ человекомъ, который 27-го Февраля, выйдя

I изъ лавки Кобозевыхъ, нанялъ Гордина на Вознееенскш

i  просиектъ, а затЬмъ сошелъ въ Измайловскомъ полку.

^ 1 )  По задержании и привлечен»! къ настоящему доз- 

| наппо въ качестве объвиняемыхъ Николая Рысакова, Андрея 

| Желябова, Софьи Перовской, Гессе Гельфманъ и Тимоеея Ми

хайлова, означепнымъ доншпемъ было обнаружено, что между 

| названными лицами, соединенными другъ съ другомъ общно

стью превратныхъ воззрешй и преступной деятельности,

i существовали близгая отношешя и постоянныя оживленныя
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сношешд, непосредственно предшествовавппя злодеянт  и 

несомненно свидетельствующая о принадлежности ихъ къ 

одному и тому Hie тайному сообществу, которое, замысливъ 

это злодеяше, привело его въ исполнеше.

3-го Марта, по указашямъ Рысакова, была обнаружена и 

квартира того самаго неизвестнаго человека,, который умеръ 

отъ повреждешй, полученныхъ имъ при взрыве 1-го Марта. 

Цодъ именемъ виленскаго мещанина. Николая Степанова Ель- 

никова, онъ проживадъ на Выборгской стороне, по Симбир

ской улице, въ доме Ш 59, кв. № 22, у квартирной хозяйки 

Анны Артамоновой.

Но осмотру вещей,'оставшихся въ квартире Артамоновой, 

въ числе ихъ, кроме 6 эвземцляровъ „Рабочей Газеты“, иа- 

печатаиныхъ въ „Летучей типограф!и Народной Воли“ ,, и 

экземпляра упомянутой уже, найденной и у Рысакова, „П ро

граммы рабочихъ членовъ п арии“, оказались еще: 1) счетъ 

въ израсходовали за Ноябрь 33 рублей, съ надписью внизу: 

„отчетъ 0едора“ , и 2) платокъ съ меткою „Н. И. Р “.

По предъявлены Артамоновой и служанке ея, солдатской 

вдове Акулине Смелковой,.. трупа неизвестнаго человека, 
умершаго въ Придворномъ госпитале, one признали въ немъ 

своего жильца Ельникова.

Изъ ноказашй Смелковой видно, что Ельниковъ нереЬ- 

халъ къ Артамоновой 15-го Января 1881 года и велъ весьма 

уединенную жизнь, принимая лишь по вечерамъ гостей: 3-хъ 

мужчинъ и 2-хъ женщинъ, изъ которыхъ одинъ мужчина, 

высокш и черный, приход,илъ обыкновенно вместе съ жен

щиною съ болынимъ 1бомъ, казавшеюся его женою. Въ ночь 

на 26-е Февраля Ельниковъ первый разъ ночевалъ дома; 

26-го числа вечеромъ пришли къ нему упомянутые мужчина 

съ женщиной и кроме того еще другой светлорусый его зна

комый, причемъ пробыли у него до 12 час. ночи; 27-го и

28-го Февраля Ельникова дома не было, а 1-го Марта онъ 

всталъ раньше обыкновенна™, въ 8 час. утра, быстро оделся 

и ушелъ, после чего уже не возвращался.

По предъявлеши Смелковой объвиняемыхъ: Рысакова, 

Желябова, Софьи Перовской и Гессе Гельфманъ, свидетель

ница признала въ нихъ лицъ, приходившихъ къ Ельникову, 

и, въ частности: въ РысаковЬ— светлорусаго человека, неред

ко приходившаго съ высОкимъ, чернымъ мужчиною и его 

спутницею и бывшаго у Ельникова съ ними же 26-го Фев

раля; въ Желябове— человека, приходившаго къ Ельникову 

не менЬе 3 разъ; въ Перовской— упомянутую спутницу вы- 

согсаго чернаго мужчины; въ Гельфманъ— женщину, три раза 

не заставшую Ельникова дома и въ последнш разъ оставив

шую ему записку.

По предъявлеши свидетельнице трупа Николая Саблина, 

проживавшаго въ доме № 5-й, но Тележной улице, нодъ 

именемъ Фесенко-Навроцкаго и застрелившагося предъ обы- 

скомъ въ ночь на 3-е Марта, Сме.икова признала въ немъ вы- 

сокаго чернаго мужчину, часто приходившаго къ Ельникову 

вместе съ упомянутою женщиною съ болынимъ лбомъ.

Но представленш того же трупа Саблина свидетельнице 

Ермолиной, она признала въ немъ сходство съ однимъ изъ 

тести лицъ, посещавпшхъ Рысакова въ ея квартире.

■ V U )  Независимо отъ всехъ приведенных^ выше пря- 

мыхъ и косвенныхъ доказательству показашя, данныя при 

разследованш настоящаго дела Рысаковымъ, представляя, 

кроме полнаго его созняшя, еще и важныя разоблачения, 

вполне освещаютъ планъ, обстановку и самое совершеше 

,• злодЬяшя 1-го Марта 1881 года.

Показан ¡я эти, пространно и подробно изложенныя Рыса

ковымъ собственноручно, при девяти последовательныхъ доп- 

росахъ и въ поданномъ имъ особо заявленш, касаются, по 

своему содержанш, нижеслЬдующихъ главныхъ предметовъ.

1) Бступлете въ соцгалъно-революпгонную п арп то и от- 

ношенге къ ней.

Сочувствие къ сощально-револющонному движенно яви

лось у Рысакова еще до поступлешя его въ Горный института, 

т. е. до Сентября 1879 года, но до Января 1881 года уча

стия въ активной деятельности парии „Народной Воли“ онъ 

не принималъ. Съ начала учебнаго 1880— 81 года Рысаковъ 

возъимелъ мысль вступить въ революционную рабочую орга- 

низацно, такъ какъ сознавалъ невозможность достигнуть ка-

кихъ— либо результатовъ при единоличномъ действш. Въ это 

же время, на квартире студента Урсыновича, Рысаковъ по

знакомился съ Желябовымъ, называвшимся „Захаромъ“, зна

комство съ которымъ дало возможность ему, Рысакову, рас

ширить и осмыслить свою деятельность среди рабочихъ. Въ 

виду успеганаго сближешя Рысакова съ рабочими подъ пред- 

логомъ обучешя ихъ грамоте, въ Январе 1881 года Желя- 

бовъ нривелъ Рысакова въ 7-ю роту Измайловскаго полка, 

въ квартиру, занятую, но словамъ Желябова, легальными 

людьми, и тамъ нозиакомилъ его съ какимъ то человекомъ, 

который предложилъ ему вступить въ парию  членовъ рабо

чей организацш. Человекъ этотъ доставилъ Рысакову све

д е н а  о целяхъ, составе и средствахъ парни и, между про- 

чимъ, обещалъ ему матер!альную помощь въ разм ере 30 

рублей въ месядъ.

Сближаясь съ рабочими подъ иредлогомъ обучешя ихъ 

грамоте, Рысаковъ старался организовать pa6onie кружки, 

возбуждая ихъ къ открытому возстанио съ целью экономи- 

ческаго и нолитическаго переворота. Какъ членъ организащи, 

Рысаковъ бывалъ на собрашяхъ агитационной группы, и раза 

два или три эти собрашя происходили у него. Н а  этихъ 

сборищахъ, где онъ встречался съ Желябовымъ, обсуждались 

вопросы чисто специальные и агитапдонние, а о террористиче

ских!, предпршпяхъ говорилось только какъ о способе къ 

оживленно рабочаго движенш и къ охранение парии отъ 

шпюновъ, но разсуждешя эти носили на себе характеръ 

обнцй, принцишалышй, и личности для исполнешя пред- 

щляий еще не намечались.

Не разделяя всЬхъ воззрешй „Народной Воли“ и счи

тая ее не знаменемъ, а париею, онъ тёмъ не менее думалъ, 

что такъ какъ народъ, неподготовленный къ открытому воз- 

CTaniio, можетъ выйдти изъ своего пассивнаго положешя 

только въ томъ случае, если во главе его станетъ смелый и 

решительный предводитель, какимъ прежде были самозванцы, 

то роль эта должна быть выполнена париею „Народной Воли“. 

Въ составъ рабочей организащ ( входили: а) аттац ю нн ая  

группа, для пропаганды и руководства движешемъ, и б) обра

зовавшаяся среди рабочихъ въ ФевралЬ 1881 года, по ини- 

пдативе Желябова, боевая дружина рабочихъ или террори- 

ттческ ш  о ш д п л ъ для охранешя движешя и рабочихъ отъ 

шшоновъ. Агитащонная группа относилась къ исполнитель

ному комитету, какъ подгруппа къ группе. Къ агитащонной 

группе принадлежали, кроме него, Рысакова, Желябова и 

Перовской, человекъ, называвшейся „Инвалидомъ“ и чело

векъ, известный ему, Рысакову, подъ назвашемъ „Михаила 

Ивановича“ или „Котика“, котораго онъ призналъ въ предъ- 

явленномъ ему трупе неизвестнаго, умершаго въ Придворномъ 

госпитале и проживавшаго подъ именемъ Ельникова въ д. 

№ 59, но Симбирской улице. Террор и ст и ч е с к i й же отделъ 

состоялъ всего изъ 5— 6 человекъ, а именно: изъ него, Ры

сакова; Желябова и Михаила Ивановича, какого-то изъ „ин- 

теллигентныхъ“ и, кажется, Тиыоеея Михайлова.

2.. Организация и соверШШе злпсЬъятях 1-ю М ар т а , по 

словамъ Рысакова, не должны были явиться и въ девстви- 

тельности не были прямымъ деломъ „террористическаго“ 

отдела рабочихъ. Исходя отъ исполнительна«) комитета, это 

преступлеше было лишь предложено „комитетомъ“ рабочей 

боевой дружине, причемъ онъ, Рысаковъ, даже думалъ сна

чала, что самое посягательство будетъ совершено кемъ-либо 

изъ членовъ „комитета“.

Р ечь  о цареубшстве зашла на собрашяхъ террористиче- 

скаго отдела, происходивпшхъ сначала въ квартире Рысако

ва, а затемъ въ особой конспиративной квартире (Гессе Гельф

манъ) по Троицкому переулку; на этой последней кварти

ре, недели за полторы до 1-го Марта, Желябовъ „клшснулъ 

кличъ“, или, другими словами, вызвалъ добровольцевъ, же- 

лающихъ совершить повое iiOKymeiiie на жизнь Государя 

Императора, решенное „исполнительяымъ комитетомъ“. По

сле этихъ собрашй состоялось еще одно, въ ка.комъ-то трак

тире, где снова обсуждался вопросъ о покушеши; снача

ла собьгпе, о которомъ Желябовъ говорилъ съ Рыса

ковымъ въ виде предположешя, еще до упомянугыхъ собра

шй, представлялось отдаленнымъ, но затёмъ Рысаковъ сталъ 

замечать въ Желябове и его товарищахъ лихорадочную но-
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спешность, которую Рысаковъ объясняетъ тЬмъ, что составъ 1 

и силы парии были расстроены толысо-что постигшими ее аре- | 

стами. Н а ' категорическое предложеше Желябова совершить 

покушеше, Рысаковъ согласился, приблизительно, за неделю 

до 1-го Марта, после чего вступилъ въ непосредст- 

аенныя сношешя съ кружкомъ лицъ, устраивавшихъ пося

гательство, и былъ введенъ въ новую конспиративную квар

тиру по Тележной улице, которая, по словамъ Желябова, и 

была нанята исключительно для подготовлетя цареубШства. 

Н а  призывъ Желябова совершить преступлеше отозвались, 

кроме его, Рысакова, еще „Михаилъ Ивановичъ“ и Тимооей 

Михайловъ, а также, повидимому, и человекъ, называвшийся 

„Михаиломъ“, съ которымъ незадолго передъ тбмъ его по- 

Знакомилъ Желябовъ, какъ съ „товарищемъ по делу“ . Сверхъ 

названылхъ лицъ, на,, конспиративной квартире“ появилась 

и Перовская, съ которою Желябовъ познакомилъ его, Рыса

кова, еще въ начале зимы, причемъ Рысаковъ принялъ то

гда же участае, вместе съ „Михаиломъ Ивановичемъ“ , въ 

постоянномъ и правилъномъ наблюденш за выездами Госу

даря Императора, которое было организовано Перовскою. На 

конспиративной квартире по Тележной улице собирались 

добровольцы, т. е. онъ, Рысаковъ, „Михаилъ Ивановичъ“, 

Тимоеей Михайловъ и „Михаилъ“. Здесь же Рысаковъ ви- 

делъ Гессе Гельфмааъ, а также человека, признаннаго имъ 

въ предъявленномъ ему трупе Саблина. Н а первое же собра

т е , вследъ за Желябовымъ, явился человекъ, котораго на

зывали .техникомъ“ и который подробно объяснялъ устрой

ство метательныхъ снарядовъ по принесеннымъ имъ образ

цами 28-го Февраля онъ, Рысаковъ, „техникъ“, Тимоеей 

Михайловъ и „Михаилъ Ивановичъ“ ходили за городъ въ 

пустынное место, за Смольнымъ монастыремъ, пробовать обра- 

зецъ снаряда; снарядъ этотъ былъ брошенъ Тимовеемъ Ми- 

хайловымъ и удачно разорвался. Оттуда участники задуман- 

наго преступлешя отправились на конспиративную квартиру 

для получешя какихъ-то указанш оть Желябова, который 

однако же не пришелъ, причемъ, кажется, Гельфманъ, сказа

ла, что если онъ не нршдетъ, „то, значить, занять“. Н а 

другой день, 1-го Марта, въ 9 часовъ утра, согласно состо

явшемуся накануне уговору, все вновь сошлись на конспи

ративной квартире для получения снарядовъ и необходимыхъ 

указаиш. Здесь были: онъ, Рысаковъ, Тимоеей Михайловъ, 

„Михаилъ Ивановичъ“ и „Михаилъ“. Вскоре пришла Перов

ская и принесла съ собою узелъ со снарядами, въ которомъ 

ихъ было не больше двухъ; она сообщила объ аресте Желя

бова и объяснила, что, не смотря на работу въ течеши всей 

ночи, не успели изготовить предположеннаго прежде коли

чества снарядовъ. „Можетъ быть и еще принесутъ“, сказала 

Перовская, нужно довольствоваться малымъ“. ЗатЬмъ явился 

техникъ и, какъ кажется Рысакову, также принесъ снаря

ды. В се  указашя для совершешя злодеяшя были даны Пе

ровскою, которая начертила на конверте планъ местности и 

каждому изъ участииковъ указала на немъ назначенный ему 

пунктъ. При этомъ состоялось сдедующее распределение: на 

Малой-Садовой имелъ произойти взрывъ при проезде Госу

даря, а лица, вооруженныя метательными снарядами, были 

разставлены по близости. Онъ, Рысаковъ, долженъ былъ стать 

у Екатерининскаго сквера, а „Михаилъ“ на углу Невскаго 

проспекта и Малой-Садовой. Н а противоположномъ конце 

этой улицы, на углу Б -Итальянской, близъ Манежной пло

щади, какъ на оиаснейшемъ месте, должны были поместить

ся лица, более другъ съ другомъ знакомыя, более опытныя 

и съ лучшимъ революцюннымъ прошлымъ; здесь могли стать 

„Михаилъ Ивановичъ“ и Тимоеей Михайловъ. При взрыве 

на Малой-Садовой, где, по словамъ Перовской, Государя „уже 

ждутъ", все лица со снарядами должны были, на случай 

неудачи, спешить къ месту взрыва. Въ случае же, если бы 

Государь Императоръ не проследовалъ по Малой-Садовой, то 

свидаше съ Перовскою было условлено на Михайловской ули

це, где она должна была подать знакъ о томъ, что следуетъ 

идти на Екатерининсюй каналъ и здесь ждать возвращешя 

Государя въ Зимнш дворецъ, после обычнаго посещ етя 

Имъ Михайловскаго дворца. Когда же оказалось, что Госу

дарь Императоръ прослёдовалъ въ манежъ не по Малой-Са

довой, а изъ манежа, после посещен ¡я Михайловскаго двор- |

ца, направился по Екатерининскому каналу, то онъ, Рыса

ковъ, нршдя по сигналу Перовской на набережную этого ка

нала, бросилъ свой снарядъ, завернутый въ платке, подъ но

ги лошадямъ ехавшей ему на встречу Императорской каре

ты, после чего и былъ задержанъ. Тутъ же на набережной 

онъ, какъ ему кажется, виделъ предъ собою на далекомъ 

разстоянш „Михаила Ивановича“.

3. Стараясь объяснить причины, побуднвгшя ею рпшитыж  

на цареубтство, Рысаковъ показалъ, что пария „Народной 

Воли“ считаетъ терроръ однимъ изъ средствъ предпринятой 

ею политической борьбы: во-1-хъ) для охранешя революцюн- 

наго движения; во-2-хъ) для того, чтобы доказать народу си

лу, и темъ „высоко держать свое знамя и доставить ему 

обаяше“; въ-3-хъ) какъ ответь на стропя репрессивныя ме
ры правительства. Этими же соображешями обусловлива 

лась и решимость парии стремиться къ цареубшству.

Не разделяя ихъ въ целомъ ихъсоставе и не 

сочувствуя террору вообще, какъ постоянному средству 

борьбы, онъ, Рысаковъ, однако же виделъ въ террорё 

и въ особенности въ посягательстве на жизнь ныне въ 

Возе почившаго Монарха, въ данное время, единственный, 

по его мнешю, выходъ изъ общаго натянутаго и тягостнаго 

иоложешя, единственное средство создать новыя, удобнейпия 

услов1я жизни и деятельности сощалиста, какъ деятеля во 

имя блага народа. „Сощалистъ“ , заявляетъ обвиняемый, если 

образно выразиться, носилъ свое право въ дулгь револьвера“ ■ 

Въ частности, съ своей собственной точки зрёш я, онъ, Рыса

ковъ, виделъ въ удачномъ цареубшетве средство: 1)прекра- 

щешя вообще террора, уже не нужнаго при новомъ строе;

2) свободнаго развиия мирной социалистической пропаганды;

3) устранешя экономическихъ нричинъ, могущихъ вызвать 

кровавый деревенскш, аграрный терроръ, направленный про- 

тивъ ближайшихъ враговъ крестьянства, или безформенный 

народный бунтъ, недоступный руководству парии и притомъ 

столь страшный по. своимъ последеттаямъ, что. по подлин- 

нымъ словамъ Рысакова, даже „мы, закоренплые злодпи,итгь 

пугались ею, и наконецъ4) устранешя непримиримо-враждеб- 

наго огношешя Ве1)ховной Власти къ сондалистамъ. Въ силу 

всего этого онъ, по справедливому выраженш Желябова, 

действительно, рвался на цареубшетво. Такимъ образомъ, 

онъ, Рысаковъ, выступивъ, по предложешю Желябова, добро- 

вольцемъ для совершешя посягательства на жизнь Государя 

Императора, въ сущности совершенно расходился съ своею 

партаею во взглядахъ на значеше и цели этого деяшя, по- 

средствомъ котораго онъ хотелъ вызвать, при изменившихся 

услов1яхъ внутренней политической жизни всей страны, пе- 

реходъ отъ несочувственной ему исключительно политиче

ской борьбы къ более согласной съ его убеждешями мирной 

экономической борьбе за истинныя, чуждыя посторонней 

примеси, сощалистичесия начала. Поэтому, давая Желябову 

cor.iacie на преступлеше 1-го Марта, онъ пос'тупалъ не какъ 

слепое оруд1е, а, по его выражешю, по чистой совж ти  и 

побуждеюямъ своей души и сердца.

Въ разъясневш прошедшей жизни и личной обстановки 

Рысакова, дознашемъ обнаружены некоторый характеристи

ческая данныя, а именно:

Сыпъ управляющаго лесопильнымъ заводомъ Громова въ 

Вытегорскомъ уезде, Олонецкой губерши, Рысаковъ родился

2-го Мая 1861 года, а въ 1874 году поступилъ въ черепо

вецкое реальное училище, где успешпо окончилъ курсь въ

1878 году и затёмъ поступилъ въ Горный института, отъ 

котораго, по крайней бЬдности, неоднократно получалъ едино- 

временныя пособ1я въ 30— 50 руб., въ томъ числе деньги 

для внесешя платы за-слушаше лекцш и на нрактичесгая 

заняия. Кроме того онъ получалъ еще изъ конторы Громова 

по 30 руб. въ месяцъ за счетъ своего отца. Въ Декабре

1879 года, но арестоваши государственнаго преступайка Сте

пана Ширяева, Рысаковъ, съ товарищемъ своимъ Коновки- 

нымъ, явился на квартиру Ш иряева требовать выдачи остав

шихся после него вещей, вследснне чего и былъ задержанъ, 

причемъ оказалось, что предъ этимъ Рысаковъ жилъ на од

ной квартире съ обвиняемою по одному съ Ширяевымъ дЬ-

|! лу, Анною Долгоруковою. Въ Декабре 1880 года былъ л po

ll изведенъ обыскъ у заподозреннаго въ политической неблаго-

СО
УН
Б им

. В
. Г

. Б
ел
ин
ск
ог
о



НедЬля № 15. Г11.

надежности рабочаго Ивана Гаврилова, у котораго проживалъ 

и Рысаковъ, Это обстоятельство, по объяснемю Рысакова, и 

побудило его, во избежате ареста, перейти на, такъ назы

ваемое, „нелегальное“ положеше, т.-е. проживать но чужому 

паспорту на имя Глазова. Съ того же времени, приблизи

тельно, съ Января 1881 года, опъ окончательно примкнулъ 

къ „сощально-революцюнной парии“ и сталь чрезъ Желябо

ва получать содержате изъ ея фонда по 30 руб. въ мгЬсяцъ. За 

неделю до перехода его на нелегальное положеше, Желябовъ, 

заявивъ ему о крайней недостаточности средствъ „сощально- 

революцюнной парии“, просилъего достать денегъ, вс.гЬдств1е 

чего Рысаковъ, подъ предлогомъ практичесгсихъ занятий, взялъ 

у кассира Громова свое содержате за 3 месяца виередъ, изъ 

котораго и иередалъ Желябову около 50 рублей.

Но отзывамъ свидетелей, знавшихъ Рысакова въ черепо- 

ведкомъ реальномъ училище и въ Горномъ институте, онъ 

учился усердно и вилъ весьма скромную жизнь.

По ноказашю свидетельницы Ермолиной, Рысаковъ, обык

новенно встававппи иослЬ ночныхъ отлучекъ весьма поздно,

1-го Марта всталъ рано и въ противоположность своей всег

дашней угрюмости, казался особенно веселымъ и разговор- 

чивымъ. На вопросъ Ермолиной, куда онъ собрался такъ 

рано, Рысаковъ, уходя, отвЬчалъ: „служба“, а на замЬчате 

ея, что сегодня Воскресенье и нигде присутств1я нетъ, об

виняемый сказалъ, что онъ идеть въ гости и что это— „все 

равно служба“.

Обвиняемый Андрей Ивановъ Желябовъ, признавая фак

тическую сторону приписываем!,1хъ ему преступный, делшй и 
сообщая некоторыя подробности объ организтцш „сощально- 

революцюнной парии“, объяснилъ, что служить делу народ- 

наго освобождешя и цринадлеЖ итъ къ парии „Народной 

Воли“, которая считаетъ уничтожеше правителей однимъ 

изъ средствъ активной борьбы для достижешя своихъ целей. 
Состоя агентомъ третьей степени при „иснолнительномъ ко

митете“, т. е. пользуясь его полнымъ довер1емъ, онъ полу- 

чи.къ отъ „комитета“ поручеше организовать посягательство 

на жизнь Г осуд аря  И м ператора . Для этой цели изъ всехъ 

боевыхъ дружинъ партии, которыхъ въ распоряжены „коми

тета“ имеется несколько и въ томъ числе боевая рабочая 

дружина, были вызваны „добровольцы“. Изъ числа отве-гив- 

шихъ на этотъ призывъ 47 человекъ, онъ, Желябовъ, выб- 

ралъ наиболее, но его мненш, пригодныхъ, въ томъ числе 

и Рысакова, котораго онъ считалъ однимъ изъ самыхъ пре- 

данныхъ революцюнному делу деятелей, но которому, однако 

же, онъ, Желябовъ, отводилъ лишь место пособника, для вы

правки изъ него самостоятельнаго бойца на будущее время. 

Не сообщая объ этомъ Рысакову, обвиняемый заставлялъ его 

переживать самыя серьезныя ожидашя. темъ не менее вл1я- 

Hie его, Желябова, подъ которымъ въ известной степени 

находился Рысаковъ, не исключало его самобытнаго развития 

и таковой же деятельности. Для совершешя цареубшства 

были избраны метательные снаряды. Тимофей Михайловъ въ 

этомъ деле не нринималъ никакого учасия. Что же касает

ся до него, Желябова, то арестъ помешалъ ему принять 

физическое учасие въ посягательстве на жизнь Г осуд аря  

И м п ератора , нравственное же его учасие было полное.

2-го Марта обвиняемый Желябовъ прислалъ на имя про

курора с.-петербургской судебной палаты заявлеше, въ кото

ром у высказывая свою совершенную солидарность съ Рыса- 

ковымъ и требуя, по его выраженно, „прюбщетя его, Ж е

лябова, къ делу 1-го Марта“, объясняетъ, „что онъ много

кратно покушался на жизнь ныне въ Бозе ночившаго .Госу

д аря  И м ерат ор а  и не прииялъ физическаго учасия въ пре

ступлены 1-го Марта лишь по „случайности“. Далее, вос

хваляя Рысакова, онъ выражаетъ опасеше, что правительство 

за недостаткомъ формальныхъ уликъ иротивъ него, „ветера

на революцш“, предпочтетъ „внешнюю законность внутрен

ней справедливости“, во избежате чего онъ, Желябовъ, и 

проситъ о привлечены его въ настоящему делу.

Изъ имеющихся въ деле свед ет»  о личности и прошед- 

шемъ Желябова, котораго умерппй обвиняемый но делу о, 

такъ называемыхъ, террорисгахъ Гольденбергъ характеризуете 

какъ личность „въ высшей степени развитую и тотальную“, 

оказывается, что Желябовъ въ 1872 году былъ исключенъ

изъ новоросшйскаго университета за безпорядки, затемъ су

дился по делу о революцюнной пропаганде и по оправда

ны, по собственному его показание, проживалъ подъ разны

ми именами, въ разныхъ мйстахъ, на средства изъ фонда 

народа.

Обвиняемая Софья Львова Перовская, признавая, какъ 

принадлежность свою къ парии „Народной Воли*, такъ и свое 

учасие въ посягательстве 1-го Марта 1881 года, показала, 

что она занимается револющонного деятельностью, а средства 

къ жизни нолучаетъ частью изъ фонда парии. Нолучивъ 

домашнее образовате и поступивъ въ 1869 году на высппе 

женсше курсы при 5-й С.-петербургской мужской гимназы, 

она въ 1870 году оставила родительскШ домъ и после не- 

когораго подготовлен!« сделалась народною учительничею, а 

въ 1872 году примкнула къ револгощопному движенно, нри- 

чемъ несколько разъ подвергалась аресту и судилась по дЬлу

о революцюнной пропаганде въ имперы. Вь 1878 году она 

была вновь арестована и подлежала административной вы

сылке въ Олонецкую губершю, но съ пути следовашя скры

лась и съ гЬхъ поръ жила „нелегально“ подъ разными фа- 

ми.иями и по подложнымъ видамъ на жительство. Въ Поне

1880 года, подъ фамил1ею Войновой, она поселилась въ Пе

тербурге, въ д. № 17/ iв но 1-й ротЬ Измайловскаго полка, 

вместЬ съ своею знакомою, настоящей фамилш которой она 

назвать не желаетъ и которая проживала подъ фамил1его 

Сиповичъ. Въ Сентябрь къ ней на квартиру, вместо уехав

шей Сиповичъ, переехалъ Желябовъ. Какъ членъ „парии 

„Народной Воли“ и „агента исполнительна™ комитета“, она 

знала обо всемъ происходившемъ въ террористической отра

сли деятельности этой нарты и принимала непосредствен

ное учасие, какъ въ пригоговлешяхъ къ преступленпо 1-го 

Марта и въ происходивгаихъ по поводу его совещашяхъ 

между соучастниками,такъ и въ самыхъ дейспняхъ по испол- 

нешю замысла. Уже за несколько времени до 1-го Марта 

она вместЬ съ другими лицами слЬдила за обычными выезда

ми Государя Императора и затемъ участвовала въ состояв

шемся 28-го Февраля соглашен)и действовать именно 1-го 

Марта. Подкопъ по Малой-Садовой былъ устроенъ на случай 

проЬзда Государя по этой улице. Независимо отъ этого под

копа, предстояло еще действ1е метательными снарядами, 

часть коихъ, именно два, она, Перовская, утромъ привезла 

въ д. № 5, по ТелЬжнол улице, въ квартиру, хозяевами ко

торой были застрелившийся въ ней передъ обыскомъ человекъ 

(Саблинъ) и Гессе Гельфманъ. Своихъ спарядовъ въ означен

ной квартирЬ не было, но откуда они были принесены туда 

обвиняемою, а также сколько ихъ всЬхъ было, считая въ 

томъ числе и сняряды, принесенные другими, она объяснить 

не желаетъ. По спешности дела и краткости срока, истек- 

шаго со времени принятаго накануне реш етя совершить 

иреступлете 1-го Марта, не могло быть приготовлено боль- 

шаго количества снарядовъ, о чемъ она, Перовская, и объя

снила своимъ соучастникам^ но пргЬздЬ своемъ на кварти

ру по ТелЬжной улицЬ, утромъ названнаго дня. Здесь же, 

при окончательномъ распредЬленш учасия каждаго, она на

рисовала на конвертЬ найденный по обыску вь квартире 

Саблина и Гельфаанъ планъ местности, на которомъ и объя

снила лицамъ, отправлявшимся со снарядами, где они дол

жны были находиться. Сколько ихъ было, она сказать не- 

желаеть, равнымъ образомъ не желаеть и назвать ихъ, кроме 

Рысакова, также получившаго снарядъ. По заранее состав

ленному плану, отправивъ на условленныя места лицъ, воо- 

руженныхъ снарядами, обвиняемая также отправилась на ме
сто действ)я, причемь находилась на углу Больпшй-Итальян- 

ской улицы и Михайловской площади для того, чтобы наблю

дать за направлешемь пути, принимаемымъ Государемъ Им- 

ператоромъ. Увидя, что Его Величество не проЬхалъ по 

Малой-Садовой и такимъ образомъ благополучно миновавъ 

устроенный на ней подкопъ, направляется изъ манежа въ Ми

хайловой дворець, а затемъ имеетъ следовать по Екате- 

нининсгсому каналу, она, Перовская, пошла по Михайловской 

улице, гдё в'.тречеинымъ ею лицамъ со снарядами, въ томъ 

числЬ и Рысакову, подала, молча, сморкаясь въ нлатокъ, 

условный сигналъ, означавпий, что нужно идти для дейсшя 

на Екатерининскы каналъ. Сама же она с наряд я при себе
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не имела, такъ какъ таковаго для нея въ этотъ день не до

стало. Подавъ сигналъ, обвиняемая вышла на Невскш про- 

спектъ и затЪмъ по Казанскому мосту обошла на противо

положную сторону Екатерининскаго канала, для того, чтобы 

оттуда наблюдать за дМств1емъ метательнымъ снарядовъ. 

В о  время обоихъ взрывовъ она находилась на противополож

ной стороне Екатерининскаго канала и по совершении ихъ 

удалилась.

Что же касается до мотивовъ своей преступной деятель

ности въ состав'!; „партш Народной Воли“ , то Перовская да

ла имъ следующее объяснеше: стремясь къ поднятая* эконо- 

мическаго благосостояшя народа, а также уровня его нрав- 

ственнаго и умственнаго развитая, члены партш, съ целью 

пробудить въ народа общественную жизнь и сознаше его 

гражданскихъ правъ, стали селиться въ разныхъ м'Ьстностяхъ 

среди народа для пропаганды. Когда же правительство отве

тило на это рядомъ репрессивныхъ м'Ьръ и тЬмъ сделало 

такую постановку деятельности невозможною, „партая“, после 

долгаго колебания, была вынуждена перейти къ политической 

борьбе противъ существующихъ государственныхъ формъ, 

какъ главнаго препятстаня къ достижен® целей „партаи“. 

Большинство „партш“ не сочувствовало этой борьбе, пори

цало ее, но она тёмъ не менее была предпринята и притомъ, 

главнымъ образомъ, посредствомъ „террористическихъ фак- 

товъ“. Упорство же въ покушешяхъ на жизнь ныне въ Бо

зе почившаго Государя Императора было вызвано убежде- 

н!емъ, что усопшш Государь никогда не изменить, ни Свое

го отношешя къ „партаи“, ни Своей внутренней политики.

Кроме вышеприведенныхъ, сообщенныхъ самою обвиняе

мою Перовскою, сведший о ея прошломъ, изъ дела видно: i |  

1) что въ 1871 году Софья Перовская, бывшая тогда 18-ти 

летъ отъ роду, привлекалась къ дознан® о Николае Гонча

рове и тайномъ кружке, въ составь котораго входили, кро

ме Гончарова, обвинявшееся впоследствии въ государствен

ныхъ преступлешяхъ: Натансонъ, Чудно всшй, Чайковскш и 

др. 2) что по делу о престунной пропаганде въ имперш, 

Перовская привлекалась къ суду по обвинение въ .принадлеж

ности къ тайному преступному кружку „чайковцевъ“, обра

зовавшемуся въ 1873 году, но была оправдана.

Обвиняемая Гес/ге Мирова Гельфманъ не признавая себя ! 

ни въ чемъ виновною, первоначально отказалась дать кагпя- 

либо объяснешя, какъ по содержав® предъявленныхъ къ ней 

обвиненш, такъ и вообще по обстоятельствамъ настоящаго 

дела, а затемъ, на допросе 12-го Марта сего года, по при- 

знанш ея свидетелемъ Усманомъ Булатовымъ за личность, 

жившую въ д. Л» 37Л , но Троицкому переулку, подъ именемъ 

Николаевой, показала, что она, действительно, жила въ этой 

квартире, которая была „конспиративною“, съ человекомъ, 

называвшимся ея мужемъ, Андреемъ Николаевымъ; настоя- 

щаго же имени его она сказать не желаетъ. Здесь бывали 

у нихъ: Желябовъ, Перовская и человекъ, умершш 1-го 

Марта въ Прид.ворномъ госпитале, известный ей, Гельфманъ, 

подъ именемъ „Михаила Ивановича“ или „Котика“. Здесь 

же, у Гельфманъ и ея сожителя, помещалась тайная типо- 

граф1я „Рабочей Газеты“, 1-й нумеръ которой, а также 

„Программа рабочихъ членовъ партаи“ и были ими напеча

таны, причемь она, Гельфманъ, исполняла обязанности набор

щицы. „Рабочую Газету“ она сама раздавала между рабочи

ми. Желябовъ былъ сотрудникомъ этой газеты, печатайте 

которой у нихъ въ квартире прекратилось недели за две до 

переезда обвиняемой изъ Троицкаго переулка, когда все 

принадлежности типограф!и были куда-то увезены отъ нихъ, 

После того, какъ называвшийся мужемъ ея, Николаевымъ, 

былъ, по выражен® Гельфманъ, „отозванъ ; по делу“, она 

вместе съ Саблинымъ, который подъ именемъ Фесенко-Нав-1 

роцкаго назывался также ея мужемъ, переехала въ д. № 5 | 

по Тележной улице.

По имеющимся въ д4ле свадЬшямъ, Гессе Гельфманъ; 

была осуждена въ 1877 году по делу о распространен^ книгъ j 

преступнаго содержашя въ губершяхъ Московской и другихъ 

и приговорена особымъ присутстздемъ правительствующаго 

сената за принадлежность къ преступному тайному сообще

ству (по 2 отд. ст. 250 улож. о нак.), по лишенш всехъ ¡! 

особенныхъ правъ и преимуществъ, къ заключен® въ рабо-;

чемъ доме на 2 года. Приговоръ этотъ былъ обращенъ къ 

исполнен®, причемъ срокъ содержашя Гельфманъ въ рабо- 

чемъ доме истекъ 7-го Мая 1879 года.

Обвиняемый Тимоеей Михайловъ, отказываясь отвечать на 

большую часть предложенныхъему вопросовъ, между прочимъ 

и на вопросы о нредметахъ обвинешя, нризналъ свою при

надлежность, какъ къ той части „русской сощалъно-революцюн- 

ной партаи“, которая придерживается террористическаго на- 

правлешя, такъ въ частности и къ „боевой рабочей дружине“, 

имеющей, по его словамъ, целью охранять рабочихъ отъ ихъ 

враговъ, напр, отъ штоновь, а также подвергать изб1ен® 

нелюбимыхъ рабочими мастеровъ. Дружину эту обвиняемый 

называетъ „терроромъ“. 3-го Марта онъ пришелъ въ домъ 

№ 5 по Тележной улице, по приглашен® своего товарища, 

назвать котораго не желаетъ. Все что въ показаШяхъ Рыса

кова относится до него, Михайлова, онъ признаетъ ложью. 

Предъ задержашемъ своимъ онъ проживалъ на углу Дегтяр

ной и 5-й улицъ Песковъ, въ д. № 33/н , подъ именнемъ и 

по паспорту черниговскаго мещанина Сергея Лапина.

По собраннымъ при дознанш сведетпямъ, Тимоеей Ми

хайлову по прозвищу Махровъ, ремесломъ котелыцикъ, при

быль въ С.-Петербургъ съ родины летъ 6 тому назадъ и 

затемъ работалъ на разныхъ заводахъ, причемъ, по удосто

верен®  сына дьячка Александра Беличева, работавшаго 

вмёсте съ Михайловымъ на заводе Фридланда, Михайловъ 

¡1 уже года 1л/г тому назадъ, невидимому, принадлежалъ къ 

!! тайному сообществу или кружку рабочихъ, въ которомъ чи- 

|| тались запрещенныя брошюры и газета „Земля и Воля“ . По 

показан® брата Тимоеея Михайлова, Григор!я Михайлова, 

онъ жилъ вместе съ братомъ въ начале Февраля, на заводе, 

бывшемъ Макферсона, где Тимоеей Михайловъ проработалъ 

всего полтора дня, и затемъ, взявъ свой паспортъ, ушелъ, 

цосле чего братъ его уже более не виделъ.

" V I X D  Сверхъ вышеизложенныхъ предметовъ настоя- 

щаго дела, на обвиняемыхъ Андрея Иванова Желябова и Софью 

Львову Перовскую падаетъ еще обвинение въ участи, вме- 

j сте съ другими лицами: на перваго— въ покушенш на 

жизнь Священной Особы Его Императорскаго Величества, 

произведенпомъ 18-го Ноября 1879 года, близъ города Але- 

ксандровска, Екатеринославской губернш, а на вторую— въ 

таковомъ же покушенш, совершонномъ 19-го того же Нояб

ря близъ города Москвы, на лиши московско-курской желез

ной дороги.

1) Къ изобличен® Желябова въ вышеуказанномъ пре- 

ступленш служатъ следующая данныя дознашя:

Привлеченный къ дознан® по обвинешю въ убшстве 

харьковскаго губернатора князя Крапоткина, совершенномъ 

8-го Февраля 1879 года въ городе Харькове и въ нокуше- 

ши на жизнь Священной особы Государя Императора, совер- 

шойномъ 2-го Апреля 1879 года, сынъ купца Григорш Голь- 

денбергъ, ныне умершш, въ показан»! своемъ, данномъ въ 

М ае 1880 года, между прочимъ объяснилъ, что во второй 

половине 1юня месяца 1879 года, въ городе Липецке, Там

бовской губернш, состоялся общш съЬздъ деятелей сопдаль- 

но-револющонной парии въ Росши, для пересмотра програм

мы народнической партаи и совещашя о мерахъ противо- 

действ1я строгимъ правительственнымъ распоряжешямъ. Въ 

числе лицъ, собравшихся въ Липецке, въ количестве около 

15 человекъ, на съезде этомъ. былъ крестьянинъ Андрей 

Ивановъ Желябовъ, проживавппй въ то время подъ именемъ 

Чернявскаго. Совещашя липецкаго съезда привели къ ре- 

nieHÎEO предпринять целый рядъ покушешй на жизнь Свя

щенной Особы Государя Императора, и, между прочимъ, 

произвести взрывъ полотна железной дороги близъ города 

Александровска, Екатеринославской губернш, во время сле
довашя Императорскаго поезда но пути изъ Крымы.

(Окончат е въ слгъдуюшежь № .)
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Неделя № 16. IX.

Судъ надъ преступниками 1-го Марта.
(О кончаци:.)

По словамъ ■ Гольденберга,; въ двадцатыхъ числахъ Сентяб

ря месяца 1879 года, въ городъ Харьковъ прибыли: некто 

Кошурниковъ и Андрей Пресняковъ (ныне казненный), ко

торые привезли съ собою около трехъ пудовъ динамита и 

проволоку для употреблешя ихъ при взрыве близъ города 

Александровска; въ то же время, въ город* Харьков* устрои- 

вали сходки для обсуждешя вопроса о способ* осуществлешя 

этого посягательства на жизнь Государя Императора. Зд*сь 

Гольденбергъ: и Желябовъ /{подъ именемъ Борисова), дока-’ 

зывая на сходкахъ необходимость, террористическаго, образа 

д'Ьйетй, подготовляли все нужное для при-ведешя въ испол- 

неше своего преступнаго умысла.

Изъ числа лицъ, участвовавшихъ на сходкахъ,—-Желябову, 

Акимовой (то же Баска) и нынЬ осужденнымъ Тихонову и 

Окладскому было поручено произвести взрывъ подъ Импера- 

торскимъ по 'Ьйдомъ  въ город* Александровск*, куда Желя

бовъ поел* этого и отправился, подъ именемъ купца Чере- 

мисова. Въ октябре же м*сяц* 1879. года, какъ удостове

рили спрошенные при дознанш свидетели: м*щане— Тимооей 

и Марья Бовенко, въ городъ . Александре вскъ прН.халъ моло

дой челов*къ, назвавппйся ярославскимъ купцомъ Череми- 

совымъ. и сталъ хлопотать объ отвод* ему участка земли 

для устройства кожевеннаго завода. Получивъ разр*ше,ше; 

думы на устройство этого завода, онъ выбралъ себ* участбкъ 

земли близъ полотна жел*зной дороги, но въ отвод* этого 

участка ему было отказано, поел* чего онъ указалъ другой 

участокъ, вблизи селешя Вознесенки, въ сторон*, противопо-г . 

ложной отъ жел*зной дороги. Въ конц* Октябр* мёсяца Че- 

ремисовъ (Желябовъ) носелился въ дом* м*щанъ Бовенко.съ 

какою-то женщиною, которую онъ называлъ своею женою.'Съ 

этого времени у него стали появляться новыя лица, изъ ко- 

ихъ двое оставались- и жили у него— одинъ около м*сяца, а 

другой ,н*сколько дней; постоянно говоря съ своими хозяе

вами и сос*дями о своемъ нам*ренш устроить кожевенный 

заводъ, онъоднако же не принималъ никакихъ м*ръ къ его 

устройству.' Въ половин* Ноября месяца выехали изъ горо

да Александровска женщина, называвшая себя женою Чере- 

мисова, а въ двадцатыхъ числахъ Ноября у*хали оттуда—  

Черемисовъ и находивпияся съ нимъ въ сношешяхъ два ли

ца;: при этомъ Чёрёмцсовъ наскоро иродалъ им*вшихся у не

го лошадей и телёгу и оставилъ въ дом* Бовенко всю ме

бель. По справк* въ ярославской м*щанской управ*, пасиортъ, 

предъявленный Черемисовымъ въ александровскомъ. у*здномъ 

полицейскомъ управленш, оказался подложнымъ.

Указанные Гольденбергомъ, какъ бывппе, крои* Желябова, 

участниками злод*йскаго покушешя на жизнь Государя Им

ператора въ город* Александровск*,: Андрей Пр*сняковъ, 

Яковъ Тихоновъ и Иванъ Окладе,кш сознались въ этомъ пре

ступавши и были осуждены за это приговоромъ с.-петербург- 

скаго военнаго окружнаго суда, состоявшимся въ Октябр*

1880 года; Акимова же осталась неразысканною. Спрошенный 

въ качеств* обвиняемаго, по задержан ¡и его 27-го Февраля 

въ Петербург*, Желябовъ объяснилъ,.что, какъ членъ сощаль- 

но-револющонной парии, онъ, для осуществлешя идеи уни- 

чтожешя правителей и по норучешю иснолнительнаго коми

тета, аргалшзовалъ покушеше близъ г. Александровска и при- 

въ осуществлен^ его непосредственное учасие.

1 .4 '2 . Обстоятельства покушешя 19-го Ноября 1879 года на 

лггтпи московско-курской жел*зной дороги представляются, 

какъ выяснено дознашемъ, въ сл*дующемъ общемъ вид'Ь:

19-го Ноября 1879 года, въ одиннадцатомъ часу вечера, 

на третьей. версте отъ московской станцш московско-курской 

железной дороги, во время следовашя въ Москву поезда съ 

Императорскою Свитою, былъ произведенъ взрывъ полотна 

железной дороги, всл 'Ьдсте чего произошло крушеше поез

да, въ которомъ злоумышленники, очевидно, предполагали при

сутствие въ Бозе ночившаго Государя Императора. Но удо

стоверению управляющаго московско-курской железной доро

ги и помощника начальника первой дистанцш. Потемкина, 

входивппе въ составъ этого поезда, два паровоза и первый 

багажный вагонъ оторвались, одинъ багажный вагонъ повер

нулся вверхъ колесами и восемь вагоновъ сошли съ рельсовъ, 

съ бол'Ье или менее значительными повреждешями, но при 

этомъ, ни лица, следовавпия на поезде, ни постороння лица, 

не понесли никакихъ повреждешй.

Учасие Перовской въ устройстве подкопа и взрыва подъ 

полотномъ московско-курской железной дороги выяснилось, 

главнымъ образомъ, изъ показашй обвинявшагося въ государ- 

ственныхъ преступлешяхъ, ыынгЬ умершаго сына купца Гри- 

гор1я Гольденберга, который, но задержанш его 14-го Нояб

ря 1879 года на станцш железной дороги „Елизаветградъ“, 

призналъ себя виновнымъ въ нриготовлешяхъ къ означенному 

взрыву и указалъ свонхъ соучастпиковъ въ этомъ посягатель

стве на жизнь Государя Императора. По показанш Гольден

берга, въ половине Октября 1879 года, въ городъ Харьковъ 

щл'Ьхалъ участвовавши въ линецкомъ съ*зд* и пын* осуж

денный государственный преступникъ Степанъ Ширяевъ и, 

сообщая о нодробностяхъ преступлен ¿я, иредположеннаго въ 

Москв*, объяснилъ, что тамъ на имя Сухорукова кунленъ 

уже домъ, изъ котораго ведется галлерея подъ полотно дсе- 

л*зиой дороги, при учаетш: Гартмана, студентовъ Грипгки 

и АропчиЕса, Александра Михайлова и Софьи Перовской, 

именовавшей себя Мариной Семеновой, женою Сухорукова. 

Водйдетше этихъ св*д*н1й, Гольденбергъ пр1*халъ въ Моск

ву и, присоединившись къ кружку названныхъ лицъ, прини

малъ участие въ работахъ по устройству подкопа; въ то вре

мя между ними уже было р'Ьшено, что для самаго производ

ства взрыва должны остаться въ доме Сухорукова— Щиря- 

евъ и Перовская, а остальные участники должны были вые

хать оттуда накануне нрибыия въ Москву Императорскаго 

поезда; Перовской было поручено наблюдать у полотна же- 

| лезной дороги за приближетемъ поезда, а Ширяеву— сомк-

I нуть цепь по сигналу, данному Иеровскою, которая очень 

гордилась возложеннымъ на нее поручешемъ.

Ширяевъ, задержанный въ Декабре месяце 1879 года въ 

Петербург*, подтверди» сущность приведенныхъ выше объя- 

сненш Гольденберга и добавилъ, что, нередъ самымъ проез- 

домъ Государя Императора состоявшееся у нихъ р*шеше о 

распределеши заня'йй при взрыве было изменено, причемъ 

вм*ето него, Ширяева, въ доме остались для производства 

взрыва Гартманъ и Перовская.

Обвиняемая Софья Перовская на допросе при дознанш 

по настоящему делу объяснила, что, действительно, осенью

1879 года, она, подъ именемъ жены Сухорукова, Марины 

Семеновой, поселилась вместе съ этимъ послёднимъ въ дом*, 

кунленномъ имъ въ Москве, въ Рогожской части, и прожи

вала тамъ во все время ведешя подкопа подъ полотно москов

ско-курской железной дороги; 19-го Ноября она вышла изъ 

дома около 10 часовъ вечера, а въ моментъ взрыва находи

лась дома, съ целью отвлечь подозр*шя полицш, если бы 

последняя явилась къ нимъ въ это время; въ сарае  же, въ 

моментъ взрыва, для соединешя батареи, было другое лицо, 

имени котораго она назвать не желаетъ.

Л И 5 £ .)  Изложенный обстоятельства совершоннаго 1-го 

Марта сего года злод*йскаго посягательства на жизнь Свя

щенной Особы Государя Императора несомненно указываюсь 

! на? непосредственную и тесную связь его съ рядомъ поку- 

шенш на таковое же злодЪяше, совершонныхъ въ последней 

время тайнымъ сообществомъ лицъ, именующихъ себя чле

нами „русской сощально-револющонной п ари и .“ Сформиро

вавшаяся около л*та 1879 года, какъ обнаружено при раз- 

сл*доваши и разсм6тр*нш въ Ноябре 1880 года въ с.-ие- 

тербургскомъ военномъ окружномъ суде дела объ осужден- 

ныхъ имъ 16 государственныхъ престушшкахъ, въ такъ на

зываемую „террористическую фракщ ю“ , она поставила себе 

| задачею стремиться къ ниопровержешю существующего госу- 

дарственнаго и общественнаго строя путемъ политической 

борьбы,: вернейшимъ СрвДСТВОМЪ которой, ПО ея ВОЗЗреЕПЯМЪ, 

должны были служить новторяемыя, въ случае неудачи, по- 

кушенщ на цареубшетво. Плодами такой решимости явились 

последовательныя покушвша на жизнь Его Императорскаго 

Величества: 18-го Ноября 1879 года близъ Александровска, 

Екатерииославской губернш; 19-го того же Ноября близъ го

рода. Москвы, на лиши московско-курской железной дороги,

и, наконецъ, 5-го Февраля 1880 года, посредствомъ взрыва
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въ Зимнемъ дворца. Въ нечатныхъ объявлешяхъ отъ „ис- 

нолнительнаго комитета“ , появлявшихся после каждаго изъ 

этихъ покушенш, злоумышленники не только цровозглашали 

совершеше ихъ отъ имени своей, такъ называемой „парии“, 

но и дерзостно заявляли о твердомъ намеренш своемъ про

должать дело крови, бунта и цареубшства.

Злодейское преступлеше 1-го Марта было новымъ и тяг- 

чайшимъ звеномъ въ кровавой цепи злодеяшй „русской со- 

шально-революцюнной парии“. Въ этомъ съ очевидностью 

убеждаютъ, какъ совокупность всехъ вышеприведенныхъ дан- 

ныхъ, такъ и содержаше двухъ упомяиутыхъ выше прокла

маций по поводу злодеяшя 1-го Марта 1881 года: 1) „Отъ 

исполнительна™ комитета“, отъ 1-го Марта и 2) „Отъ рабо- 

чихъ членовъ парии „Народной Воли“, отъ 2-го Марта, на- 

печатанныхъ, какъ значится въ нихъ: первая— 2-го Марта въ 

т.ипографш „Народной Воли“, а вторая— 3-го Марта въ „Ле

тучей типографш“ того, же назвашя. Въ обоихъ листкахъ 

заявляется, что злодеяше совершено „сощально-революцюн- 

ной парией“; двумя агентами „исполнительна™ комитета“, 

по. его постановленш, какъ значится въ нервомъ листке, или 

вообще; „социалистами“, какъ выражено во второмъ. Затемъ, 

въ прокламащяхъ, и зъ . которыхъ первая изложена весьма 

сбивчиво и неясно, а вторая представляетъ очевидную под

делку подъ простонародный языкъ, о преступленш, обагрив- 

шемъ русскую землю Царственною кровью, говорится какъ

о средстве для достиженш целей парии, заключающихся, 

насколько можно убедиться изъ прокламащи, въ насильствен- 

номъ ниспроверженш существующаго государств.еннаго, обще- 

ственнаго и экономическая строя.

Н а основанш вышеизложеннаго, тихвинскш мещанинъ 

Николай Ивановъ Рысаковъ, 19 летъ; крестьянинъ Тавриче

ской .губернш, ОеодосШскаго уезда, Петровской волости, села 

Николаевки, Андрей Ивановъ Желябовъ* 30 лвтъ; дворянка 

Софья Львова Перовская, 27 летъ; крестьянинъ Смоленской 

губернш, Сычевскаго уезда, Ивановской волости, деревни Га- 

врилкова, Тимоеей Михайловъ, 21 года, и мозырская, Мипской 

губернш, мещанка Гессе Мирова Гельфманъ, 26 летъ, обви

няемые въ государственныхъ преступле.шяхъ, предусмотрен- 

ныхъ ст. ст. 241, 242, 243 и 249 ул. о вак., согласно Вы- 

сочайпгимъ повелешямъ отъ 6-го и 13-го сего Марта и на 

основанш ст. 1032 и 1052 уст. уг. суд., 2 ч. X V  т. св. зак., 

изд. 1876 года, по продолж. 1879 года, преданы суду осо- 

баго npncyTCTBifl правительствующаго сената, съ учасиемъ 

сословныхъ представителей.

Д ОП ОЛНИ ТЕЛЬНЫ Й  О БВ И Н И Т ЕЛ ЬН Ы Й  АЕТЪ

о сыне священника Николае ИвановЪ Кибальчиче, 27 летъ, 
обвиняеюомъ въ преступлежяхъ, предусмотренныхъ ст. 241 и 

249 улож. о наказ.
17 Марта 1881 года въ С.-Петербурге задержанъ розы- 

скиваемый, по обвинение въ государственныхъ преступлешяхъ, 

сынъ священника Николай Ивановъ Кибальчичъ, проживав

ший по Лиговке, въ д. Л; 83, кв. А; 2, подъ именемъ аккер- 

манскаго мещанина, Николая Степанова Ланскаго, но подлож

ному паспорту на это имя, написанному отъ аккерманскаго 

мещанскаго старосты.

При производстве о Кибальчиче установленнаго дознашя, 

онъ оказался однимъ изъ соучастниковъ совершоннаго 1 Мар

та 1881 года злодеяшя, жертвою коего палъ Его Импера

торское Величество Государь Императоръ Александръ Нико- 

лаевичъ. Въ разъяснеше и подтверждение падающихъ на Ки

бальчича обвиненш, дознан1емъ собраны нижеследуюпця 

данныя:

I . )  Обвиняемый Николай Ивановъ Кибальчичъ, созна

ваясь въ приписываемомъ ему участш въ злодеянш 1 М ар

та 1881г., показалъ, что поступивъ въ 1871 г. въ число студен- 

товъ института инженеровъ путей сообщешя и пробывъ въ 

немъ до 1873 г., онъ затемъ перешелъ въ медико-хирурги

ческую академш, во время пребывашя въ которой и соста- 

вилъ себе еощалистичесюя убеждешя. Они развились и ок

репли во время предварительная заключешя его подъ стра- | 

жей, которому онъ подвергся въ 1875 г. за хранеше у себя 

и распространеше престуиныхъ сочинений. Будучи освобо- j

жденъ въ 1юне 1878 года, после следсттая и отбыия наказа- 

шя, онъ осенью того же года, вследств!е арестовъ, вызван- 

ныхъ умерщвлешемъ генералъ-адъютанта Мезенцова, перешелъ 

въ нелегальное положеше, но довесны 1879 г., не имея ни 

связей среди, „парии“, ни революцюннаки прошлагоуне при- 

нималъ учасия въ активной ея деятельности. Весной 1879 

года онъ предложилъ, чрезъ казненнаго ныне государствен-1 

наго преступника Квятковскаго, свои услуги революцюнной 

организации, сознавая, что, въ виду обострившейся’ борьбы 

парии съ правительствомъ, всягай, разделяющш ея убеждешя, 

обязанъ оказать ей активное сод,ейсгт е .  Съ Желябовымъ онъ 

познакомился позднее, именно летомъ 1879 года.

После происходившая летомъ 1879 г. Липецка го.' съЬзда 

членовъ сощально-револющонной парии, о которомъ упоми

нается въ показанш Гольденберга, онъ постоянно учасгвовалъ 

въ ириготовленш для парии динамита, пршбретя необходи- 

мыя для сего техничесгая сведешя гораздо ранее, такъ какъ, 

не имея еще связей съ партией, онъ предвиделъ, что ей 

пршдется прибегнуть въ ея борьбе съ правительствомъ къ 

такимъ веществамъ, какъ динамитъ, и, решившись изучить 

приготовлеше взрывныхъ веществъ, съ этою целью перечи- 

талъ все, что могъ достать по литературе предмета. ЗатЬмъ, 

когда ему улалось у с§бя въ комнате добыть небольшое ко

личество нитроглицерина, онъ убедился въ возможности при

готовлять, какъ это вещество, такъ и динамитъ домашними 

средствами. !■: ' ЬОц'Г; / ■■■;

Въ Декабре 1879 года, после покушешя на жизнь ныне 

въ Бозе почившаго Государя Императора, близъ города Але

ксандровски, Екатеринославской губернш, и приготовлешя къ 

такому же покушению близъ Одессы, обвиняемый переехалъ 

на Жительство въ Петербурга.

Решившись во что бы то ни стало совершить; удачное 

посягательство на жизнь Государя Императора, „пария-“ со

ставила такой планъ действш, при которомъ оно было бы 

обставлено всеми возможными шансами успеха.- Этимъ и объ

ясняется то обстоятельство, что исполнеше плана затянулось, 

такъ какъ, съ одной стороны, было необходимо устроить место 

для мины и приготовить самую мину, посредствомъ которой 

решено было совершить посягательство, а съ другой стороны, 

нужно было выработать наиболее удобный типъ метательныхъ 

снарядовъ, предполагавшихся для вспомогательнаго действия па 

случай неудачи покушешя посредствомъ мины. О  задожеши 

этой последней въ Малой Садовой, онъ, Кибальчичъ, узналъ 

лишь незадолго до 1-го Марта, причемъ, не участвуя ни въ 

проведеши подкопа, ни въ самомъ устройстве мины*, онъ 

давалъ лишь научно-техническая указашя относительно нуж

н а я  для нея количества динамита, а также сде.талъ за палъ 

для заряда мины. Что же касается до метательныхъ снаря

довъ, то онъ изготовлялъ ихъ при участии двухъ помоицни- 

ковъ, но где именно-—объяснить не же'лаетъ. Подтверждая 

вообще показашя Рысакова о консииративпыхъ квартирахъ.и 

пробе снаряда, Кибальчичъ объяснил^ что хозяйкою квар

тиры по Троицкому переулку была Гельфманъ, а квартиры 

но Тележной улице—■ Гельфманъ и Саблинъ; проба же сна

ряда производилась, кроме него, Кибальчича, еще двумя ли

цами, а именно Рысаковымъ и „Михаиломъ Ивановичемъ“. 

Въ плане посягательства 1-го Марта главное место отводи

лось мине на Малой-Садовой, и лица, вооруженныя метал 

тельными снарядами, разставленныя по обоимъ концамъ 

Малой-Садовой, • должны были действовать на ней только въ 

случае пеудачнаго взрыва мины. Всего снарядовъ было сде
лано имъ, Кибальчичемъ, четыре, причемъ онъ работалъ надъ 

ними всю ночь на 1-е Марта. Два изъ этихъ снарядовъ до- 

; ставила на конспиративную квартиру по Тележной улице 

Перовская, два же другихъ, запасныхъ, привезъ самъ обвиня

емый утромъ передъ собыиемъ. При выборе времени и места 

|| совершешя посягательства, онъ не имелъ реш аю щ ая  голоса.1 

, Находясь на улице во время проезда Государя Императора 

въ манежъ и изъ манежа, онъ отправился домой, не зная о 

| томъ, что и безъ взрыва на Малой-Садовой снаряды имеютъ 

I быть-и въ действительности были употреблены въ дело. О 

носл едстяхъ  посягательства онъ узналъ лишь вечеромъ.

Излагая собственноручно на письме выше приведенный 

свои показашя, Кибальчичъ въ одномъ изъ нихъ объяснилъ,
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что въ изготовлеши енарядовъ ему помогали два лица-тех- 

ника, которыхъ онъ назвать не желаетъ.

По обыску -въ квартир* Кибальчича, въ дом* .V“ 8 3 ; 'по 

Лиговк*, у него, крон* разныхъ рукописей и зам*токъ; не- 

им torn, и хъ h i ря м а г о отношешя къ настоящему $*лу, найдена 

была изданная шорскимь в*домствомъ, брошюра, нодъ загла- 

в!емъ: „ Правила выд*лки и гол ьчатыхъ'запаловъ съ 'гремуче

вислой' ртутью малатоки большая сопротивления

Изъ имеющихся въ: д4л§" св*Д*нШ• а отчасти и изЪсоб- 

ственныхъ -объяснений -Кибальчича видно, что онъ-'уроженец* 

Кролевецкаго <у*зда, "Черниговской губернда; первоначальное 

образоваше получилъ въ новяродс*верской духовной семи- 

нарш; въ 187-1 году поступить въ институтъ инженеров* 

путей сообщешя, откуда въ 1873 году перешел* въ Импе

раторскую медико^хирургическую академтю. Въ 1875 году 

Кибальчичъ, проживая л*томъ въ Липовецкомъ у*зд*, Шев- 

ской рубернга, въ им*нш своего брата, навлекъ на себя об- 

винеше въ передач* рядовому Притул* брошюры преступ- 

наго содержашя подъ -з-аглав1емъ: „Сказка о четырехъ брать- 

яхъ“— въ чемъ и сознался. При производств* у Кибальчича 

по этому д*лу обыска, у него оказались два тюка съ раз

ными запрещенными издашями и н*сколько видовъ на жи

тельство. Преданный по вышеупомянутому д*лу суду особаго 

присутств1я правительствующаго сйната для суждетя д*лъ 

о- ясударственныхъ преступлещяхъ, Кибальчичъ приговоромъ 

особаго присутстя , состоявшимся 1-го Мая 1878 Года, былъ 

присужденъ, на основаши 4 ,отд. ст. 251 улож., к *  заключе- 

nito въ тюрьм* на1 м*сяцъ, каковой приговоръибылъ ириведёнъ 

надъ нимъ въ исиолнеше. По пр]*зд* Кибальчича въ Пе

тербурга въ конц* 1878 го да, онъ проживалъ подъ именемъ 

Агатескулова въ разныхъ квартирахъ, изъ которыхъ, кром* 

упомянутой уже квартиры въ дом* Л» 83 по Лиговк*. были 

обнаружены еще сл*дующ1я: 1) весною 1880 года По Забал- 

канскому проспекту, въ дом* № 10, въ „Сарапинской го

стиниц*“^ )  л*томъ того же года, по Подольской улиц*, д.- 

№ 11, вм*ст* съ неизв*отной женщиной, называвшейся его 

женою; 3) осенью 1880 года по Невскому проспекту, д. № 

124, въ меблированныхъ комнатахъ, содержимыхъ крестьян

кою Мареою Кононовою. Въ посл*днюю квартиру свою на 

Лиговк* Кибальчичъ пере*халъ 23-го Января 1881 года, 

причемъ, по удостов*решю квартирной хозяйки, м*щанской 

вдовы Александры Ивановой и дворника крестьянина Оедора 

Козлова, онъ обыкновенно уходилъ изъ дома часовъ въ 10 

утра и возвращался поздно вечеромъ.

При производств* еще неоконченная дознатя о дворя

нин* Александр* Михайлов* и другихъ, собраны, между 

прочимъ, св*д*ш я о томъ: 1). что въ квартир* Кибальчича, 

въ дом* № .11, по Подольской улиц*, пом*щалась тайная 

типограф1я, и 2) что, пос*щая въ течеши первой половины

1880 года другую конспиративную квартиру, по Нодъяческой 

улиц*, въ д. № 37, Кибальчичъ занимался въ ней нриготов- 

лешемъ -динамита. Это посл*днее обстоятельство не отверга

ется и самимъ Кибальчичемъ.

XI) Привлеченный въ качеств* обвиняемая къ дозна

нию о 16 лицахъ, обвиняеныхъ въ ясударствешшхъ преступле- 

ншхъ, сынъ .купца Григорий Гольденберга (нын* умерппй), 

между прочимъ показалъ, что во исполнеше р*шен1я, состо

явш аяся  на липецкомъ съ*зд* „сощально-революцюнной 

парии“, : въ Пон* 1879; года были предприняты къ взрыву 

Императорская но*зда близъ города Одессы и близъ города 

Александровска, Екатеринославской губерши; въ - числ*-лицъ, 

принииавишхь yiacrie въ этхъ приготовлешяхъ, находился 

сынъ священника Николаи Ивановъ Кибальчичъ, учасие ко- 

тораго, но слов1гмъ Гольденберга, заключалось въ сл*дую- 

щемъ:- 9-го. Ноября 1879 я д а  .Гольденберга-. отправился изъ 

Москвы въ Одессу за динамитомъ для взрыва, на московско- 

курской жел*зной .дорог*; на етанщи Елисаветградъ онъ 

встр'Ьтилъ Кибальчича, *хавшаго изъ Одессы, причемъ этотъ 

поед*днш объяснилъ, что онъ везетъ въ Александровскъ 

проволоку къ Желябову и что онъ проживалъ нередъ этимъ 

въ Одесс* подъ именемъ Иваницкая. Гольденберга сооб- 

щилъ Кибальчичу, что *деть въ ■ Одессу за динамитомъ; на 

что Кибальчичъ заявилъ ему, что въ Одесс*, быть можетъ, 

уже--усц*Лй:.;заложить.; динами.тъ подъ ¡рельсы? всл'Ьдсте

этого Гольденбергъ р*Шилъ, что *хать въ Одессу за дина

митомъ бесполезно, и послалъ по этому поводу, по сОглаше- 

нш  съ Кибальчичемъ, телеграмму КолОткевичу, распоряжав

шемуся одесскими приятовлешями.

Дозпашем* обнаружено, что 11-го Ноября 1879 я д а  

д*ствительно была послана со стати и Елисаветградъ, харь- 

ково-николаевской жел*зной дороги, телеграмма, адресованная 

въ Одессу Михаилу Оедорову Сидоренко (подъ имгенемЪ ко- 

тораго проживалъ тамъ Колоткевичъ) сл*дующ ая Содер

ж а } ^ : „Не посылайте напрасно вйнй* подождите моего но- 

в*ренп.аго, завтра утромъ нрНдотъ— Максимовъ“ , причемъ, 

но показанаю Гольденберга, нодъ виномъ сл*довало разум*ть 

динамитъ.

Допрошенный въ качеств* обвиняемаго Кибальчичъ объ

яснилъ, что, проживая въ 1879 году въ Одесс*, по Екате

рининской улиц*, въ д. № 66, нодъ именемъ Максима 

Петрова. Иваницкая, онъ. -зналъ о вс*хъ покушегпяхъ на 

жизнь Государя Императора, предпринятыхъ осенью въ

1879 году, и принималъ активное учасие въ приготовле

шяхъ къ взрыву Императорская по*зда близъ города Одессы, 

причемъ им*лъ у себя вс* матер1алы, необходимые для взры

ва; такъ, съ этою ц*лью, онъ отдалъ въ магазинъ Левенталя 

| для починки спираль Румкорфа, а когда починка была про- 

| изведена неудовлетворительно, онъ кунилъ новую спираль 

въ магазин* Розенталя; всл*дъ зат*мъ онъ узналъ, что Го*

¡ сударь Императоръ на обратномъ пути изъ Крыма не по*- 

детъ черезъ Одессу, и потому счелъ полезнымъ отвезти одну 

изъ спиралей въ Александровскъ, гд* она была въ неудов- 

летворительномъ вид*; исполняя это носл*днее р*теш е, онъ 

но*халъ въ Александровскъ и по дорог* встр*тился съ 
Гольденбергомъ.

Н а основаши вышеизложенная сынъ священника Николай 

Ивановъ Кибальчичъ обвиняется: въ преступленш преду- 

смотр*нномъ 241 ст. уложешя и на основаши Высочайшихъ 

повел*шй 6-го и 13-го сего Марта и ст. 1.032, 1.052 уст. 

уг. суд., 2 ч. XV' т. .св. зак., изд. 1876 года, по прод. 1879 

года, Николай Ивановъ Кибальчичъ преданъ суду особаго 

п ри сут стя  правительствующая сената, съ учасйемъ сослов- 

ныхъ представителей.

По окончании чтешя обвинительныхъ актовъ, первопри

сутствующий обратился къ каждому изъ подсудимыхъ съ 

вопросомъ объ ихъ виновности, согласно выводамъ обвини

тельная акта, на что каждый изъ нихъ отв*чалъ:

Под. Рысаковь. Виновность въ моей принадлежности къ 

той сощально-революидонной парии, признаки которой опи

саны въ предложенномъ мн* вопрос*, я отрицаю. Я  себя 

членомъ этой парии „Народной Воли“ въ полномъ смысл* 

слова не считаю, а въ преступленш 1-го -Марта я себя при

знаю виновнымъ. Иервоприс. Въ виду сознашя вашего въ 

совершеши цреступлешя 1-го Марта, я приглашаю васъ 

разъяснить суду то различ1е, которое вы д*лаете между 

парт1ей, къ которой считаете себя принадлежащими, и той 

парией, отъ принадлежности къ которой вы отказываетесь. 

Лоос. Рысаковь. Я  долженъ объяснить, что сощально-револю- 

цюнному движен1ю, которое началось въ Россш,. сколько из- 

в*стно, съ семидесятыхъ и даже шестидесятыхъ годовъ, я 

сочувствую. При этомъ я долженъ зам*тить, что есть дв* 

[парии: пария „Народной Воли “ и па])ия Ч ерн ая  Перед*ла^;

|| Я  отрицаю вполн* свою принадлежность къ парТ1И „Народ- 

¡1 ной Воли“ и полагаю, что къ ней можетъ примкнуть только 

тотъ, кто им*етъ за собою какое-либо революцюнное нрош-

1 лое, за мною же этого революцюннаго прош лая до настоя- 

¡1 щаго времени не им*лось. Я , какъ сощалистъ, им*ю отлич

ное отъ нарии „Народной Воли“ воззр*ше. Но моему взгля

ду, чистый шщалистъ-революцюнеръ долженъ воздержи

ваться отъ революционной борьбы и я  скор*е принадлежу 

| къ парии „Ч ерная  Перед*ла“.

Н а зам*чаше первонрисутствуюхцаго, что онъ уклоняется 

|| отъ вопроса и на предложешя, не входя въ оц*нку теор1й 

названных* парччй, Рысаковь, говоря крайне тихо и невнят

но, заявилъ: во время каникулъ я им*лъ случай уб*дитвся 

вь несчастш народа, происходившемъ отъ разных*.бЬдствШ, 

|; какъ-то: с-ибирской язвы, истреблешя хл*ба жучкомъ и т. д. 

Въ это время я н о з н а к о м и л с я  с ъ  ч л е н о м ъ  п а -р т I и
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XII. Неделя № 16.

Желябовымъ, который об'Ьщалъ мне содейств1е къ тому, 

чтобы я могъ имЬть более широкое иоле деятельности въ 

среде рабочаго народа, и ввелъ меня въ агитащонную группу. 

Сколько мнё известно, Желябовъ организовалъ террористи- 

чесшй отдгЬлъ и впоследствш сообщилъ мне, что испол

нительный комитетъ замышляетъ новое покушеше на жизнь 

Государя Императора. Сначала обпця разсуждешя объ этомъ 

велись у меня, на квартире Ермолиной, а потомъ собира

лись въ Троицкомъ переулке разъ или два, где Желябовъ 

кликнулъ кличъ. Зат'Ьмъ Желябовъ пригласилъ на квартиру 

въ Тележную улицу, которая была устроена исключительно 

для сов'Ьщашй по сему предмету и называлась конспиратив

ной квартирой. Здесь велись разговоры уже более точно, и 

тутъ же Кибальчичъ читалъ лекцш по устройству снарядовъ 

и приспособлены къ нимъ. Н а этой квартире оиытовъ не 

производилось, .чтобы не привлечь внимашя; сжигался только 

станинъ. Когда кто-нибудь приходилъ въ квартиру, то от

воряли хозяева и проводили приходивнгахъ въ угловую ком

нату; тутъ никакихъ приспособлегай къ снарядамъ, никакихъ 

метательныхъ снарядовъ не было, кроме вещей, принесен- 

ныхъ „техникомъ“.' Самая проба снарядовъ была сдёлана за 

Смольнымъ монастыремъ, въ нустынномъ месте. После этой 

пробы, въ Воскресенье, 1-го Марта, , мы собрались на квартире 

въ Тележной улиц^. Утромъ, часовъ въ 9— 10, Перовская 

принесла снаряды и начертила нланъ д4йств1я; снарядовъ 

было четыре. Этотъ планъ дМсгтая состоялъ въ томъ, что 

четверо изъ участниковъ должны были находиться во время 

проезда Государя Императора въ трехъ различныхъ м'Ьстахъ, 

но при этомъ Перовская не объяснила всЬхъ подробностей. 

Если бы взрыва на Малой-Садовой не, произошло, то намъ 

надо было идти на Михайловскую улицу и на Екатерининскш 

каналъ. При этомъ я долженъ сказать, что о подкоп'Ь въ 

Малой-СадОвой и о другихъ приготовлешяхъ я не зналъ, 

такъ какъ меня не считали возможнымъ посвятить въ 

эти подробности, с Когда я  встретился на улице съ Перов

ской, то она подала мне условный знакъ, сморкаясь, въ пла- 

токъ, что означало, что мне нужно идти на Екатерининскш 

каналъ. Здесь я встретилъ карету Государя Императора и 

бросилъ снарядъ. Что касается до приписываемыхъ мнё въ 

обвинительномъ акте словъ: „еще слава-ли Богу“, то я не 

помню, говорилъ-ли это, и , если сказалъ, то совершенно. без- 

сознательно“. Въ заключеше, отвечая на вопросы Первощт- 

сут ствую ито, Рысаковъ подтвердилъ прежшя объяснешя о 

нредшествовавшихъ злодеяшю 1-го Марта совещашяхъ въ 

Троицкомъ переулке и Тележной улице, а также объ отно- 

шенш къ злодеяшямъ Гельфманъ и Михайлова.

Подсуй. Михайловг. Я  признаю себя виновнымъ въ томъ, 

что принадлежу къ той части „русской сощально-револющонной 

парии“, которая принадлежите къ террористическому направ- 

ленш. Но все остальное я отрицаю. Я  подтверждаю лишь, что 

принадлежу къ той парии, которая защищаете: среду рабо- 

чихъ, потому что я и самъ человекъ рабочШ, и признаю, 

что я сопротивлялся властямъ, чтобы не отдавать себя да- 

ромъ. Въ этомъ я признаю себя виновнымъ, а что на Садо

вой и 1 Марта на Екатерининскомъ канале, въ этомъ я не 

признаю себя виновнымъ, потому—-я признаю все показаше 

Рысакова ложнымъ. Ну, а теперича, что меня побудило къ 

этой сощально-револющонной парии принадлежать, то я  хо- 

тЬлъ коснуться моей бшграфш, т. е. разсказать мою жизнь“. 

Далее подсудимый сталъ излагать обстоятельства своей жиз

ни съ малыхъ лете съ подробностями, по поводу которыхъ 

первоприсутствующш ему заметилъ, что они къ делу не от

носятся, и когда Михайловъ заявилъ, что онъ, познакомив

шись на общественныхъ сходкахъ съ потребностями крестьянъ, 

узналъ, сколько съ крестьянъ требуется всехъ расходовъ, то 

первоприсутствующш вновь указалъ ему, что онъ опять укло

няется отъ существа дела и говорите вещи, которыя для 

суда не имЪютъ значешя. Затемъ первоприсутствующш сталь 

предлагать подсудимому вопросы. Первоприс. Когда вы ра

ботали въ Петербурге, то сколько заработывали? Поде. М и

хайловъ. Я  получалъ въ день 70— 60 к., нолучалъ и 30 

копеекъ. Первоприс. А  съ техъ поръ, какъ вы перестали | 

работать, вы чемъ жили? Поде. Михайловъ. Я  жилъ безъ ра

боты только одинъ месяцъ, и получалъ помощь отъ своего

знакомаго— Желябова. Я  виделъ, что трудъ рабочаго погло

щается каииталистомъ, который эксплоатируетъ рабочаго че

ловека. Я  не зналъ, какъ выйти изъ этого затруднительная 

ноложешя; я думалъ, что неужели рабочш человекъ долженъ 

всегда существовать такъ, какъ существуете теперь? Когда 

я познакомился съ сощалышмъ учешемъ, я принялъ его 

сторону. Что меня побудило быть террористомъ? То, что ког

да я развивалъ своихъ рабочихъ товарищей, нредлагалъ 

делать забастовки на заводахъ, груинировалъ ихъ въ 

артели для того, чтобы они работали не на однихъ ка- 

питалистовъ, за мной поставили пппоновъ. Вотъ тогда я от

казался отъ заводской работы и заявилъ Желябову, что я 

буду террористомъ, онъ меня прикомандировалъ къ группе, 

которая принадлежите къ сощально-револющонной парии, 

къ боевой дружине, которая защищаете рабочаго человека. 

Къ ней я действительно принадлежу. Сенаторъ Писаревъ. 

Вы сказали, что принадлежите къ террористическому отде

лу револющонной нарии. Кагая средства были у этого тер

рористическая отдела? Поде. Михайловъ. Средствами было 

уб1еше пппоновъ и изб!еше нелюбимыхъ рабочими мастеровъ, 

потому что я находиль, что эти мастера -предайте своихъ 

товарищей, какъ 1уда предалъ Спасителя; которые эксплоа- 

тируготъ рабочаго человёка больше всего. Сенаторъ Писаревъ. 

Такимъ образомъ, вы не имели въ виду ни правительства, 

ни власти, вы только желали защитить рабочихъ? Поде. М и

хайловъ. Да, защитить рабочихъ. Я  желалъ сгруппировать 

рабочихъ въ артели и ассощацш.

Иоде. Гельфманъ. Я  признаю себя виновной въ томъ, что 

но своимъ -убеждешямъ принадлежу .къ сощально-революцюн- 

ной парии, принимала учасие въ делахъ этой парии и раз

деляю программу парии „Народной Воли“, была хозяйкою 

конспиративной квартиры, на которой происходили собрашя, 

но въ этихъ собрашяхъ я не участвовала и не принимала 

активная учасия въ совершенш црестунлегая 1-го Марта. 

При этомъ считаю долгомъ заявить, что у меня на кварти- 

рё , какъ на собрашяхъ, бывпшхъ до 1-го Марта, такъ и ут

ромъ 1-го Марта, Тимооей Михайловъ не былъ.

Поде. Кибальчичъ. Прежде чемъ отвечать на вопросъ, я 

позволю себе определить те главйыя задачи, которыя ста

вите себе та пария, къ которой я себя причисляю. Первоприс. 

Для суда представляютъ действительный интересъ только 

ваши убежден ¡я и задачи. Тогда поде. Кибальчичъ подроб

но изложилъ въ связномъ разсказе стремлеше тайная обще

ства, принявш ая наименоваше Народной Боли, и причины, 

которыя, по м н ен т  его, заставили лицъ сощалистическаго 

образа мыслей перейти отъ мирной пропаганды къ полити

ческой борьбе, выразившейся въ последнее время въ. терро

ристической формё. Между прочимъ, онъ сказалъ: „Въ 1874 

и 1875 годахъ, когда преобладающимъ настроешемъ въ пар

ии  явилось желаше идти въ народъ, слиться съ народною 

массою, отречься отъ той среды, въ которой мы были воспи

таны, я тоже сочувствовалъ и разделялъ взгляды этого на- 

правлешя. Вероятно, я  бы осуществилъ свою задачу, если-бы 

этому не помешалъ аресте. Конечно, если-бы не тотъ аресте, 

если-бы не стропя мёры властей но отношенш къ деятелямъ, 

ходящимъ въ народъ, то я  бы ушелъ въ народъ и былъ-бы 

до сихъ поръ тамъ. Цели, которыя я ставилъ, были, отчасти, 

культурная характера, отчасти сощалистическаго, а именно 

поднять умственный и нравственный уровень массы, развить 

общинные инстинкты и наклонности, которые существуютъ 

въ народе, до сощалйстическихъ инстинктовъ и привычекъ. 

Я  былъ остановленъ арестомъ. Если-бы обстоятельства сло

жились иначе, если-бы власти отнеслись, такъ сказать, патр1ар- 

хально, что-ли, къ деятельности парии, то ни крови, ни бун

та, конечно, теперь не было-бы. Мы все не обвинялись-бы 

теперь въ цареубшетве, а были-бы среди городская 

и крестьянская населен ¡я. Ту изобретательность, дамъ, 

которую я проявилъ но отношенш къ метательнымъ снаря- 

я, конечно, употребилъ-бы на изучеше кустарная про

изводства, на улучшеше способа обработки земли, на улуч- 

шеше сельско-хозяйственныхъ орудий и т. д.“ Затемъ, под

судимый заявилъ, что ему остается повторить сущность пе- 

реданныхъ въ обвинительномъ акте обстоятельствъ и на нред- 

ложеше первоприс. подтвердить таковыя показалъ: Видя обо-
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,> етрен}е борьбы правительства съ парией и предвидя^что. ей 

пршдется прибегать къ такимъ средствамъ, на которыя она 

раньше не решалась, я  решился запастись теми техниче

скими и химическими свйд'Ьтями, которыя для этого нужны. 

Я  перечелъ все, что могъ достать на русскомъ, французскомъ, 

н'Ьмедкомъ и анипйскомъ языкахъ, касающееся литературы

- взрывчатьшь веществъ, старался идти, тахгъ сказать, аи соц- 

, rant, науки по данному вопросу, и все время, когда велась 

эта. борьба, пока являлась необходимость для парии въ тех- 

.. ническихъ св'Ьд’Ьшяхъ, я содМствовалъ въ этонъ. отношенш 

парии. Такимъ образомъ я участвовалъ въ покунгешяхъ 

подъ Москвою, Александровскомъ и Одессой и вместе съ 

другими лицами принималъ участие въ изготовдети снаря

довъ. Затемъ, пргЬхаиъ въ Одессу, я занимался подготовле- 

шемъ вещей, необходимыхъ для взрыва. О московскоагь по- 

кушеши я только зналъ, что оно должно совершиться. Отно

сительно александровскаго цокушешя мое учасие ограничи

валось доставлешемъ туда спирали, которая не пошла вь де
ло. Затемъ я нереЬхалъ въ Петербурга. Всякш разъ, когда 

.являлась надобность приготовлять динамитъ, я участвовалъ 

въ этомъ-. Но нужно заметить, что мое учасие въ террори

стической деятельности ограничивалось исключительно науч

ною техническою сферою. Я  говорю это не для того, чтобы 

снимать съ: себя часть '.обвин^шя, а просто по , чувству спра

ведливости. Я  не принималъ учасия въ обсужденш вопроса

о томъ, какимъ образомъ произвести взривь и гдЬ и капе 

люди будутъ въ этомъ участвовать. Мэе,;учасие бьцо чисто 

даучяое. Я  даже, не зналъ относительно взрыва 5-го Февра

ля, что такой взрывь будешь. И принимал!, учасие въ при- 

готовлети динамита, для этого взрыва, но о .самомъ взрыве 

и о форме его я узналъ только, . изъ ; газешъ- Точно также, 
чувство справедливости побуждаешь меня заявить, что въ из- 

гоговленш метательныхъ снарядовъ, т. е. въ изобретенш идеи, 

въ приспособлешяхъ, участвовалъ не я одинъ. Эго была ско

рее коллективная работа.“ Первоприс. Для суда необходимо 

знать, приготовляя динамитъ и снаряды, знали-ли вы, что 

они предназначаются для этой цели? Поде. Кибальчичъ. Да, 

конечно, это не могло не быть мнЬ известно. Я  зналъ и не 

могъ не знать. Я  долженъ повторить еше то, что сказалъ 

относительно своего учасия въ мшгЬ на Малой-Садовой. Я  

не принималъ тамъ учасия въ подкоп!1., и вся моя задача 

ограничивалась научными техническими советами и указания

ми и затЬмъ устройствомъ запала. Такъ, я долженъ былъ 

решить вонросъ, какое количество динамита въ минЪ на М а

лой-Садовой должно быть употреблено для того, чтобы, во- 

первыхъ, достигнуть предположенной цели, а во-вторыхъ— не 

принести никакого вреда частнымъ лицамъ, которыя нахо

дились бы на тротуар]., а т!»мъ бол'Ье въ домахъ. Я  обсу- 

ждалъ этотъ вонросъ, и р1>шилъ,что употребленное количество 

динамита было, такъ сказать минимальнымъ, которое необхо

димо для того, чтобы достигнуть цЬли и не принести ущер

ба частннмъ лицамъ,,. Первоприс. По этому вопросу вы мо

жете, еще высказаться вовремя экспертизы. Поде. Кибальчичъ. 

Я  не зналъ. что буду иметь этотъ случай, поэтому я и ко

снулся теперь. И такъ, относительно устройства мины, найма 

лом'Ьщешя, назначешя туда людей, и т. и.— въ этомъ я не 

принималъ учасия. Но за нисколько дней я узналъ, какой 

способъ предполагается и где, узналъ также и время— 1-е 

Марта. Относительно метательныхъ снарядовъ я долженъ. за

метить еще следующее. Я  вместе съ другими лицами былъ 

на опыт*, и зат'Ьмъ, какъ выражается Рысаковь, читалъ лек- 

цш но устройству снарядовъ. Я  действительно дЬлалъ ука

зания и действительно былъ на опыте, но считаю пужнымъ 

Заявить, что той личности, которая называется Тимоееемъ 

Михайлоеымъ, не было' ни на опытахъ, ни на чтенш этихъ 

декцш. Вообще я его ни разу не видалъ въ квартире 

Гельфманъ.

Поде. Перовская:,, Я  признаюсебя членомъ парии „НароднойВо

ли“ и агентомъ иснолнительнаго комитета. Относительно взгля- 

довъ, которыхъ придерживается нария „Народной Воли“ и 

которыхъ придерживаюсь и я, въ донолнеше къ слов.амъ мо

его товарища я замечу только одно: парня „Народной В о

ли“ отнюдь не считаешь возможнымъ навязывать кагая бы 

то ни было учреждения или общественныя формы . народу и

обществу и полагаешь, что народъ и общество рано или позд

но примутъ эти взгляды и осуществишь ихъ въ жизни. Что 

касается до фактической стороны, то я  действительно цриз-

1 наю, что по норученпо иснолнительнаго комитета, какъ его 

агентъ, принимала учасие и въ покушенш подъ Москвою 

| 19-го Ноября 1879 года, и въ покушенш 1-го Марта нынеш- 

няго года. Относительно участвующихъ лицъ въ носледнемъ 

событии я могу заявить одно: Гельфманъ, какъ хозяйка кон

спиративной квартиры, какъ чденъ парии „Народной В ол и /

| вовсе не примыкала къ террористической деятельности пар

тии. Она занималась только распрогтранешемъ ея ирограм- 

! мы. Поэтому она не участвовала въ совещанщхъ, которыя 

!; собирались для террористическихъ попцтокъ, точно также во

обще не знала о ходё террористической деятельности. Отно

сительно подсудимаго Михайлова я  должна сказать, что онъ 

точно также не дринимадъ учаетш въ террористической дея

тельности парии, не .готовился въ метальщики и не былъ 1-го 

М арта на квартире, где собственно решался плань действий. 

Следовательно, въ этомъ факте онъ не принималъ никакого 

учасия.“ Первоприс. Въ виду вашего„ сознашя, я приглашаю 

васъ изложить подробнее ваше фактическое учасие как,ъ во 

взрыве 19-го Ноября, такъ и въ преступленш 1-го Марта. 

Поде. Провская. Я  могу только повторить свои показашя, 

Первоприс. Вы подтверждаете ваши показашя въ томъ виде, 

какъ они изложены въ обвинительномъ акте? Поде. Перовская. 

Да, за исключешемъ только той части показашя, еде гово

рится о томъ, какъ я объясняла, какимъ образомъ парт}«

„Народной Воли“ пришла къ террористической деятельности... 

Первоприс, НЬшь, я говорю относительно фактической ча

сти. Поде, Перовская. Фактическую часть я вполне под

тверждаю. Поде. Желябовъ:,, Я  признаю себя членомъ 

партш „Народной Воли*, и эта принадлежность явля

ется следс'гаемъ моихъ убеждешй. Въ организатор- 

скомъ же отношенш я состою агентомъ исполнитедь- 

наго комитета. Такъ какъ убежденщ парии, ея цЬли и 

средства достаточно подробно изложены моими товарищами, 

Кибальчичемъ и Перовскою, то я остановлюсь главнымъ об

разомъ на второй половине моихъ объяснешй— да организа

цш. Я  долго былъ въ народе, рабогалъ мирнымъ путемъ, 

но вынужденъ былъ оставить эту деятельность по той при

чине, на которую указалъ подсудимый Кибальчичъ. Остав

ляя деревню, я понималъ, что главный врагъ партш народо- 

любцевъ-сощалистовъ— власти. Первоприс. Я  долженъ преду

предить васъ, что я не могу допустить въ вашихъ объясне- 

шяхъ такихъ выражещй, которыя полны неуважешя къ су

ществующему порядку управлешя и къ власти, закономъ 

установленной. Вы можете высказывать ваши убЬждешя, не- 

согласныя съ закономъ. но высказывайте ихъ въ такой форме,

| которая дала бы возможность васъ выслушать. Поде. Желябовъ. 

Я  это признаю. Какъ человЬкъ, изъ народа вышедний, для 

| народа работавшш, я такъ понималъ выгоду отъ политиче- 

| ской борьбы. Перерприс. Для суда не нужно знать теорш,

I суду нужно знать ваши личныя отношешя къ делу, личныя 

! отношешя къ той парии, къ которой вы принадлежите. Вы,

! напр., говоря объ организацш, совершенно правильно заме- 

| тили, что для определешя роли каждаго изъ обвиняемыхъ 

можетъ имЬть значеше разъяснеше организацш, и вотъ въ 

этихъ предЬлахъ судъ выслушаетъ ваше объяснеше; теоре- 

тичесюя же воззрешя не могутъ быть предметомъ объясне- 

нш на суде. Поде. Желябовъ. Совершенно верно: я могъ бы 

держаться въ такихъ рамкахъ и къ нимъ возвращусь. 

Затемъ подсудимый вошелъ въ подробныя объяснешя 

существующей будто бы организацш тайнаго общества, осно

ванной на подчинеши младпшхъ кружковъ старшимъ,: схог 

дящимся въ центральный. ПослЬ чего Желябовъ иродолжалъс 

„Перехожу къ моей роли въ настоящемъ деле. Я  несколько 

! разъ участвовалъ въ нодооныхъ нредщпяияхъ и заслужилъ 

| доверае центра—иснолнительнаго комитета, и вотъ на этомъ 

: основаши мне вь эгомъ предпршйи была отведена роль ор

ганизатора  одной изъ частей предцр1яйя. Предприятие . это. 

распадается на подконъ я на нападение съ метательными 

снарядами, и вотъ нападете съ метательными снарядами испол- 

нительнымъ комитетомъ поручено было организовать мнё,

: причемъ исполнительный комитетъ указа,лъ ,мнй,. что,7т^р9г.
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вольцевъ. изъявивтихъ copjíacie идти на самойожертвоваше, 

лишь бы ц'Ьль была достигнута,— было всего 47 человКкъ. 

Мзъ нихъ 19 обусловливав-шихъ свое участие вм'Ьст-Ь съ оныт- 

нымъ въ такомъ д4л[Ь челов'Ькомъ, остальные же выразили 

безусловное’ согласте. Изъ этой каФегбр^и лицъ мн'Ь было пре

доставлено выбрать себе сотоварищей и действовать c i  ни- | 

ми съ метательными снарядами, чЬмъ я и занялся, руковод

ствуясь соббражешями не наибольшей ихъ пригодности, какъ 

говорится Ш\ обвинительное, акт'Ь, я кь этому возвра- ¡

щусь, а другими’ co06pa3iteriiflMH... Ш рвоприс. Я  снитаю вёоб- 

х#Дймымъд8ас4:- йрёдупрё^ить, дабы не было -уёлбжнешй дела: 

вы недолжны теперь предъявлять объяснения по существу 

обвинитёльнаго акта.,; на это будетъ целое- судебное сд4дств1е. 

Поде. ЖёлябЬШ. Я. не буду возражать протйвъ обвинительнаго | 

акта. Чтобы поскорее кончить съ этимъ вопросомъ, я  скажу, 

что я подобраЛъ нужное количество лицъ, и замечу здесь, 

что количество было ужо намечено исполнительным'!, коми

тетом!.. и Моя обязанность состойла : въ -томъ', чтобы выбрать ! 

изъ числа этихъ лицъ сотоварищей и представить объ этомъ 

комитету -на утверждёшё. Когда было утверждено, я вместе 

съ этими лицами приступилъ къ исполнешю. Я  для наиа- 

дёш я’С'Ь яётательнымй Снарядами прйглаеилъ къ себе един

ственно РысаЖова; о т я о ш е т я ^ е  мой. къ Михайлову я выяс

ню впоёледс,М и ь тёпёръ же я утверждаю, что Мйхайловё. 

если, ио-слбвамъ- Рысакова,-й иметь кайоё-нибудь отнОшетё 

тсъ делу, то делалъ это -бёйъ моего ведома, посл4 Моего аре

ста и во всякомъ случае это такой шагъ, который въ орга- 

низаторскомъ отношёти считается нреступлешемъ. Теперь о 

подкопе. Сбвер&енно вернб сказалъ Рысайовъ; что онъ ничего 

не зналъ о подкоп ; это такъ и ддлжно быть, потому что 

нодконъ велся в%; йнтересахъ осторожности' совершенно от

дельно отъ ианадешя съ метательными снарядами:-Собствен

но нападавппе могли знать о подкоп-Ь, могли участвовать въ 

неМъ, но только въ томъ случай, еели группа, ведшая под- 

копъ, оказывала имъ д ов З^е— это ихъ- частное соглашеше. 

Скажу отъ себя, что Рысакова изъ учаетниковъ подкопа,, ко- 

торыхъ я нё стайу назывйть, никто не зналъ, и, оставляя на 

мою ответственность привлечете того или другого ’• дЬятеля 

въ качестве метальщика, они бы, конечно, никогда не допу

стили, чтобы неизвестный человЬкъ принялъ участие въ под

копе. Если это можно сказать Относительно Рысакова, то то

же самое относится и еще съ большимъ основатемъ къ Ми

хайлову^ который о подкопе не могъ знать ровно ничего: это 

было бы младенчеетвомъ въ революцюнномъ ведеши дела, 

а мы уже кое-что не^ёкили. Для то?Ь, чтобы мой ответъ на 

обйийетё, изложенное въ обвинительномъ акте, было опре

деленнее, я теперь -возвращусь къ самой формулировке об

винительна го акта. Я  нё признаю Себя виновнымъ въ прина

длежности къ-к тайному сообществу, состоящему изъ шеёти 

человеке и:: Р.есколькихъ друтихъ, такъ какъ сообщества 

здесь нетъ, здесь подборъ лицъ, совершенно случайный, 

нроиЗвЬдившшся lio м ере  ареста лицъ и по аекоторымъ дру- 

гнмъ обетоя-Гелъствамъ. Некоторый изъ этихъ лицъ прини

мали самое деятельное участие и'играли видную роль въ рё- 

волющонныхъ делахъ но различнымъ отраслямъ, но они не 

еоставляютъ сообщества по данному предпргя-пю. Михайловъ 

этому делу человекъ совершенно ifocTopoimift. Рысаковъ свой 

отношетя къ организацш оиределилъ верно: онъ состоялъ 

членомъ агитацюнной рабочей группы, которая относилась къ 

исполнительному комитету, какъ его раввЪтвлете, какъ одна 

изъ отраслей. Данные обвиняемую обвиняются въ устройстве 

подкопа; на Малой-Садовой... Первогфис. Я  предложилъ вамъ 

вопросъ о васъ, и вы высказали свой взглядъ на оргапиза- 

щЮ и- отношетя ваши къ этой орГанизацш: этимъ вамъ й 

ёледуете ограничиться. .Под'гуд. Ж елябоёъ.Ш .т Я !й отклоняюсь', 

то это потому, что, вй-первнхъ, объяснётя подсудимыхъ 

касались ч аст т  теоретической стороны, и, во-вторыхъ, пото

му, что, говоря тестымъ, я не могу безъ повторетя быть си- 

стематичнымъ въ изложеши. Мои отношетя къ подкопу бы

ли таковы: я зналъ о немъ и принймалъ участие, какъ чер- 

H0pa6o4ift, рылъ ■ землю, н о ! участие мое кончилось въ ночь со. 

вторника на среду, и это я докажу показаниями свидетелей; 

и такъ какъ я былъ чернорабочим-!., то, конечно, я зпалъ о 

подкопе, зналъ лицъ, производившихъ его, и т. д.

ПёрШ прМ: А въ Александровском-!.? Пода. Желябовъ. Моя 

роль тамъ была такая: въ Харькове были сделаны 

кбе-кагая подготовительный работы, но Й:рёдпр1я'Мё бы

ло решено не такъ, какъ показываешь Гольденбергъ, а 

„исполнительным'!, комитетомъ“' 26 Августа въ Петербурге. 

Для этого-решены были железно-дорожныя предпр1ямя отъ 

Симферополя на Харьковъ, отъ Харькова на сйверъ къ Пе

тербургу и на юго-занадныхъ жел'Ьзныхъ дорогахъ. Выборъ 

Места и все остальння подробности плана не могли быть 

решены 2й-гб Августа» но распределете лицъ было Сдела

но тогда же: Я 1- гожанинъ, знаю хорошо местный- -услов1я и, 

■но иЬкоторЫмъ ёЩе другимъ соображеШям%, я  хотел-ь дей- 
хтвовать на юг-Ь и нросилъ. чтобы мне отвели место въ 

тожныхъ предпрштаяхъ. Въ, нихъ я и былъ участяикомъ. Такъ, 

въ Александровскомъ, когда Оказалась невозможность нана- 

дешя въ Крыму, я осматривалъ железно-дорожный путь отъ 

Симферополя, наметилъ пунктъ подъ Александровскомъ, 

и изъ Харькова изВ'Ьстилъ объ этомъ .„Исполнительный 

комитетъ“, спрашивая: могу-ли я разсчитывать на сред

ства, а также и на участие. Мне отвечали, что участни

ки есть и что я могу, не стесняясь средствами, начать. Для 

цели организовать прё'д'прштае, я отправился въ Харьковъ, 

где,- кроме меня, находились КолоткевиЧъ и еще некоторые 

друпе члены парии, о которыхъ вы услышите на следующемъ 

суде. Мы должны были обсудить предпр1яие коллеНально. 

Письмо моё въ ПеТербургъ было выражешемъ нё только мойхЬ 

личныхъ предположен!#, но также и ихъ. Ответъ „исиолни- 

тёльнаго комитета“ былъ обсужденъ нами также коллектив

но. Затемъ „исполнйтельный комитетъ“ ассигновалъ сред

ств^, назначить агентовъ, и я съ ними вместе, а Также 
при содеййтвш новыХъ лицъ, „исполнительному комитету“ 

неизвейФныхъ й привлеченнЫ хъ на мой страхъ, таковы были 

Окладскш -и Яковъ Тихоновъ, отправились уетроивать поку- 

шен1е подъ Александровскомъ. До этихъ поръ я въ Але- 

ксандровске никогда не былъ. По полученш ответа отъ ,ис- 

полпитёльнаго комитета“, чтобы начинать, я пр1ехалъ 1-го 

Октября въ Александровскъ изъ Харькова. День былъ ярма

рочный. Въ дознанш есть показан1е свидетеля Сагайдака, 

который указываешь обстоятельство моего 1̂ пезда, но, вероят

но, онъ не вызывался въ судъ потому, что это'сведеше не инте!«- 

сйо; поэтому и я его не опасаюсь, а скажу только, что, явившись 

въ городъ съ предположешемъ устроить кожевенный, либо 

мыловаренный заводъ, или макаронную фабрику, я делалъ 

это просто какъ предлогъ, въ действительности же я пр!е- 

халъ, чтобы зондировггть ночву. Изъ разговора со свидёте- 

лемъ я узналъ, что -кожевенный заводъ будетъ тамъ уме- 

стенъ, и я на другой же день подалъ въ управу заявлен!е

о желанш устроить заводъ и просилъ объ отводе подъ него 

Земли на аренду. Объ этомъ состоялось постановлете город

ской думы. Въ промежутокъ этого времени я съездилъ въ 

Харьковъ и вместе съ остальными участниками .прибывшими 

туда, я устроился въ квартире Бовенка. Это било 7-го Ок

тября. Я  выехалъ- оттуда 23-го Ноября, и за все это вре

мя велъ под готов и тел ь н ыя работы и устройство кожевеннаго 

завода ничуть не прекращалось. Зат'Ьмъ обстоятельство заклад

ки мины подъ Алекс'андровскомъ фактически изложено совер

шенно верно въ обвинитёльномъ акте, и я также подтвер

ждаю это... Можетъ быть, для суда важно, чтобы я подтвер

дили., что утромъ, 18-го Ноября, я вместе съ другими участ

никами выехалъ на пойозке къ м ёсТу, где была заложена 

мина— это громаднейнпй оврагъ: по отв-Ьсу 11 саженъ, по 

откосу больше. Вотъ въ этомъ месте было заложено два сна

ряда но такому равсчету, чтобы они обхватывали ц-Ьлый по- 

ездъ. Намъ известно было, сколько вагоновъ должно быть 

въ царскоми.' поезде, й обе эти мины Захватывали собою по- 

ездъ опред-Вленнаго количества ва!'0Н0въ. И такъ, утромъ 

18-го ноября, получивъ ран'Ье извещете отъ Преснякова б 

томъ, что царскш поездъ вы'Ьдетъ такого-то числа, или,-пра

вильнее сказать, не получивъ извещешя, такъ какъ по прёд- 

шествовавшему уговору, неполучен]е изв-Ьсия должно было 

означать, Что изМ'Ьнетй нетъ, т. е. что поездъ выезжаетъ 

въ день, который былъ известенъ намъ ранее; это я ука

зываю потому, что мне прЩ.ется еще сказать, что Пресня

кова въ Александровске не было. Такъ вотъ,. 18-го Ноября,
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судя по прйЗнакамъ, ми не сомневались, что по'Ьздъ про

следуете Въ определенный часъ,} и ми стояли на м'ЬсгЬ, и,|; 

хотя внЬвыне признаки новзда заставляли сомневаться, что 

бм это былъ поёздъ царсгай, т'Ьмъ не мён’Ье, подъ по'Ьздомъ 

были сомкнуты батареи, согласно тому, какъ йзложено '■%&- 

обвинительномъ акте. Я  замКнулъ батарею, т. е. соедини лъ 

токи, но взрыва не последовало. Оттуда ми отправились для 

кое-каКйхъ ОйыТовъ, чтобы распознать причину невзрива. 

Спустя некоторое время, мы вынули проводники, а снаряди 

оставили подъ рельбами, такъ какъ паши техники дава- 

лй ручаТелШчт, что пб меньшей мере въ нрбдОлжеши1, 

двухъ летъ взрыва не последуете. Въ то время начались 

уйсё'заморозки, выналъ снегъ, производить раскопку не бы

ло возможности, снаряды же могли намъ пригодиться весной

— по всему этому мы ихъ и оставили. ВЪ обВинительйбмъ акте 

совершенно верно сказано, согласно показан!» Бовенко, что 

раньше уехала моя хозяйка, загЬмъ друпе участники,- на

конецъ, 23 Ноября ВЕЙха’лъ й я изъ АлександровСка. Во*йъ 

все мои отпошешя къ александровскому предпр1ятпо. Боль

ше я ничего не имею сказать.“

Зат4мъ прйетуплено было къ производству судебнато слЯД1 

стчия. Показашя свидетелей, фактически подтвердившихъ 

все обстоятельства, Приведенная1 въ обвйнйтелЬнбМъ акте, не 

да!лй нйчего1 новаго; Особый интёресъ нредставилъ ОсмоТръ 

метательнйхъ снаряДовъ, находившихся въ числе Вещёствен- 

ныхъ доказательству и Данные по этому поводу заключешя 

эКспертоВЪ. По прёдъйВлеНш этйхъ снарядовъ, эксперты «(ге-1 

нёралъ Федбровъ, гг. ЛйсСВСкуй й Шахъ-Назаровъ) заявили, 

что „особое приСпособлете“ , поСрёдствбМъ котораго должейъ 

взрываться такой снарядъ, состойтъ ВЪ томъ, что внутри его 

были помещены двЬ латуййыхъ трубки: одна— вертикальная, 

другая— горизонтальная. Въ каждую ' трубку была вставлена 

пробка и внутри проходила. стеклянная трубочка. Внутри 

этихъ барабановъ на стеклянную трубочку надеты свин

цовые грзгаики, а чтобы они не скользили по трубке, 

на стеклянную трубочку надета маленькая каучуковая 

Трубочка; стеклянная трубочка1 была наполнена серною 

кислотою й при бросанш снаряда она непременно бы разби

лась.’ Поверхность Стеклянной Трубйчки била обмотана фйти- 

лемъ, напуДреннымЪ смесью бертоЛётовой соли; антимбтя й 

сахара. Эта смесь загорается, если на нее пролить крепкой 

серной кислоты. Отъ этихъ трубочекъ ибарабановъ шли два 

фитиля, которые потомъ Соединялись въ одинъ фитиль. Это 

были хлоичато-бумажныя н и т к и , напудренныя тоже смесью 

изъ бертолетовой соли, антимошя и сахара. Помещались оне 

внутрй! каучуковой Трубочки. Наконецъ, обпцй фитиль шелъ 

къ капейлю, который входййъ въ цнливдрикъ и здесь была 

маленькая трубочка. ЦилййДрикъ былъ наполнёнъ пирбкеи- 

линомъ, пропитаннымъ нитроглицериномъ, а капсюль уст

роена такимъ 0бразб.чъ: самая нижняя его часть была, напол

нена гремучею ртутыо, а въ верхнюю его часть была встав

лена латунная трубочка безъ дна, и вместо дна была встав

лена пробка изъ крепка«), тверда го Дерева. Сверху дйа былЪ 

составъ, который главнейптимъ образомъ заключалъ въ себе 
железйСто-Сййеродйстый евинецъ й бертолетову соль. Снарядъ 

действов&аъ такимъ образомъ: при надёши Снаряда ломалась 

стеклянная трубочка. Если онъ упадегь вертикально, то ло

малась Вертикальная трубочка, если же горизонтально, то 

ломалась бы горизонтальная; трубОчйа. Серная кислота про

лилась бы на смесь бертолетовой соли съ антимошемъ я по

явился бы огонь. Этотъ огонь передавался бы капсюлю и 

сначала, загорелся бы соеТавъ изъ бертолетовой соли съ же- 

лезисто-синеродистымъ свиндомъ. Отъ этого взрыва пробка 

ударялась бы “въ гремучую ртуТ!, делался бы взрывъ грему

чей ртути и взрывался бы цилиндрикъ, наполненный пиро- 

ксилйнойъ, пропитаннымъ питроглицерйиомъ, а затемъ нро- 

иВотелъ бы взрывъ гремучаго студня съ комфорою. Оба эти 

снаряда одинаковаго устройства. Подсудимый КйШлъчичъ 

иризнялъ. что онъ участВовалъ въ изготовлеши этихъ сна

рядовъ. Относительно Жестянокъ отъ йонфектъ, найденныхъ 

ирй обыске въ квартире Желябова и Перовской (въ 1-й ро- 

тё Измайловскаго полка) йксперты показали, что въ иихъ 

были остатки чернаго динамита; каждая изъ нихъ, будучи 

наполнена,, могла бы содержать до 15-ти фунтовъ динамита,

такъ что при1 напблнёши всехъ пяти ¿кеСтянокъ было бы До

2-хъ пудовъ. Тов. прокурора. Вы не можете сказать, какое 

"количество динамита было въ мйне на Малой-Садовой?— 0. 

Около 2 пуДбвъ.— Б . Вамъ были предъявлены две каунуко- 

Выя трубки (найдеНныя у ПеровСкой).'Для чего оне могутъ 

служить?— О. Оне похожи на те, которыя были употреблены 

При устройстве метательныхъ снарядовъ.— Б  ПригоТовлеше 

чернаго динамита представляетъ-ли трудность?— О. Нетъ, не 

иредставляётъ.¡ Его можно приготовить и домашнимъ спо- 

Собойъ. Онъ СбсТбите изъ 6°/о угля, 1.7— 20%  нитроглице

рина, а остальное количество-азотно-кислый а.’оп 'акъ .-^Б. 

-Для чего употребляется йерный ДийамйТЪ?— О. 'Это; есть но-' 

рбховая смесь, пропитанная нитроглицериномъ, такъ что ояъ 

:имеетъ свойства и пороха, и Динамита и служитъ Для взрй- 

ва.— В  Вы делали опыте Взрыва черййго ДинаМйта?-1-^. Дй, 

я взялъ чётырехъ-фунтовую грана ¡у: сверку была ПОлШеНа 

тильзй  ̂ ийпШнеНная ’*/§ фуйт'омъ'черйаго динамитй Пббрёд1 

'ствомъ гальваническаго приспособлена было :сделано B ociu la -  

менёте й эту гранату совершенно разбило въ мелше куски: 

Первоприс. Подсудимый Жё'Лйбовъ, не желаёте-ли дать объ- 

ясйЗн1е?; Подсуд. Желябпвъ: Эти жестянки, какъ и друпя ве- 

тЦй, отопранныя на моей квартире,'соСтаВяяюТъ Нашу обще

ственную Собствейность и были въ раепбря^кёНш моемъ и 

ПеройСкбй дйи надОбйостёй йар’йи, Пкрвопрт  Для чйо:Слу- 

жатъ эТй трубкй'Я Поде. Желяббвъ. 'Болеё'нодробныхъ' 

яСйёйШ я ^Давйть не желаю. Гой. прок. Гг. эксперты, вы гб'“ 

ворите, что эти каучукбвыа трубочки подобны темъ, кото- 

рыя былй!употреблёны при устройстве метателЬныхъ снарй- 

дОвъ? dkdni Федоровъ. Да., :оне похОяси. Тов. прок. Я  прошу 

Ьбратить BHHManie Особаго Присутств1я, что две так!я Тру

бочки были найдены у Желябова, а друпя были въ Мета1 

тельныхъ спарядахъ. Поде. КнЪиьчтъ. Я  хотелъ спросить 

эксперта г. Федорова. Вы делали опытъ Съ 4-хъ фунтовою 

гранатою, причемъ граната была разорвана на куски. Отлёте- 

ли-ли эти куски Въ сторону или они остались на месте?^- 

Эксп. ’ФедЬрдвъ. Остались на месте.— Б . Такъ что метатель- 

наго дейсМя этотъ динамйте не обнаружилъ?— О. Н о ведь 

онъ Лежалъ сверху гранаты. Следовательно, тутъ этого и не 

могло быть...— В . Но ёсли бы онъ обнаружилъ метательной 

действие, то ®yCini гранаты попали бы глубоко въ землю;1 это 

било бы заметно?— О. Была бы воронка.— Б . Имеетъ-лй 

этотъ динамитъ сильное мётатёльнОе действ1е?— О. Это поро

ховая смесь, пропитанная нитроглицериномъ, идействуетъ,какъ 

порохъ...— В . Но ведь метательное дей ете имеетъ только 

медленно горящая смесь, но быстро горящая имеетъ слабое 

метательное деййпйе. Такъ какъ это есть быстро горящая 

смесь, то качество- пороха теряется...— О. Все-таки тутъ по

рохъ.— В . Наконецъ, здесь не те составная части, которыя 

входятъ въ порохъ...— О. Этотъ дйнамитъ считается весьма 

хорошимъ при зёмляныхЪ работахъ. онъ ймеетъ и свойства 

пороха и динамита.— Б . Мне кажется, что свойства пороха 

въ немъ теряются. Мне важно выяснить, имеетъ-ли этотъ 

динамитъ сильное метательное дейсгае?— О. Онъ будетъ 

иметь ббльшеё метательное д,ейств1е нежели друпе сорты 

данамита, напримеръ: кремнистый динамитъ или гремуч1Й 

студень,— Б . А мёсто разрупгешя какое будетъ?— О. Дей-г 

cTBie его будетъ слабее нежели другихъ сортовъ динамита. 

Нужно различать и самую сферу дёйств1Я. При черномъ ди

намите Сфера дей ств больше, а ири другихъ, напр. при 

кремнистомъ— место дейелня будетъ сильнее.— Б . Но въ 

сфере дейетшя чернаго динамита разругаете будетъ-сравни

тельно меныпее, ч4мъ въ сфере дёйств1я крёмнистаго дина

мита?— О. На маленькомъ пространстве онъ будетъ очень 

сильно действовать,— Б . Вы полагаете, что этотъ дйнамитъ 

обладаете сильйымъ, метательнымъ дейС1Мемъ?— О. Не силь- 

нымъ, но онъ сильнее нежели друпе сорты динамита.

Последнимъ актомъ судебиаго следств1я былъ допросъ 

свидетелей и экспертовъ по подкопу въ Малой Садовой. При- 

водимъ itOKaaaHia двухъ самихъ интёрёсныхъ свидетелей, ме- 
| стпаго пристава Теглева; и техника генерала Mi'OttHí'OKaío; 

осматривавшихъ, какъ известно, лавку Кобозева 28-го Февра

ля. Сеид. Тпл'евъ (нриставъ 1-го участка Спасской части). 

Когда Еобозевъ желалъ1 открыть лавку и первый разъ явился

I въ унравлен1е участка, онъ обратилъ на себя мое вшшаше
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, бойкостью- своихъ ответовъ. Я  тогда же поручил-!. околоточ

ному надзирателю, чтобы онъ наблюдалъ за э-гимъ челове- 

комъ. Когда онъ въ Январ'Ь открылъ лавку, то, спустя не

которое время, я иолучилъ заявлеше, что торговля Кобозева 

,идете очень плохо, всл4дств1е чего мною было заявляемо въ 

секретное отделеще, которое я просилъ узнать, существуетъ- 

ли действитедьно Кобозевъ на родине и гдЬ находится. ВслЬд- 

сттае этого черезъ некоторое время полученъ былъ ответь съ 

.родины Кобозева, что действительно такое лицо существуете 

.и что ему выданъ паснортъ, отъ такого-то числа, за такимъ-то 

нумеромъ и изъ такого-то правлешя. Это сведЬте было со

вершенно .тождественно съ темъ паспортомъ* который миф 

былъ нредъявленъ Кобозевымъ. Т1.мь не менее, продолжая 

получать и р е щ е т я , что торговля Кобозева идете плохо, я 

просилъ секретное .отделеше узнать въ торговомъ м!р Ь: не 

Знаетъ-ли его: кто-нибудь. Когда кто-то изъ присутствующих!, 

сказал^, что м ож но, спросить одного онтоваго торговца сы- 

ромъ, я обратился къ этому торговцу, и отъ одного изъ его 

приказчикевъ узналъ. что онъ былъ въ лавке Кобозева и что 

онъ действительно торгуете. Когда въ конце масляницы мне 

заявили, лто лавку Кобозева стали посещать молодые люди, 

то я велелъ еще более. следить за ней. За однимъ изъ та- 

кихъ дюдей отправился наблюдать дворникъ, но онъ у него 

скрылся изъ виду.; Другой^человекъ уехалъ на извозчике. 

Это еще бо.г!.е возбудило мое подозрете. Тогда я обратился 

къ градоначальнику и просилъ. разрЬшенш освидетельство

вать лавку„ причемъ указалъ на благовидный предлогъ, а имен

но сырости. Я  получилъ разреш ете осмотреть подъ этимъ 

предлогомъ лавку, и въ помощь мне былъ командировать 

генералъ Мррвинсюй,. Ему я заявилъ все мои подозрётя и 

просилъ отправиться, вместе со мною «осмотреть, н&тъ-ли 

подкопа; ПврвоцргШ- Сл^ДР^тельно, у васъ была уж §;, мысль 

О возможности подкопа? 1еиевъ. Точно такъ. Я  разсказалъ ге

нералу Мровинскому все моп подозрешя и вмёсте съ темъ 

скададь, что есть благовидный предлогъ .осмотра* именно не 

сочится-ли вода. Мы вошли въ лавку, ия обратилъ внима

ние; техника на обшивку. Онъ пос^отр'Ьлъ, ностучалъ. и мы 

вошли во вторую комнату. Я  отодвинулъ сундукъ, который 

стоялъ въ углу, техникъ осмотрЬлъ стены, и мы перешли въ 

третью комнату. Я  указалъ на кучу, которая-тутъ была, такъ 

какъ самъ не могъ войти, потому что въ комнате было уже 

трое. Кобозевъ сказалъ, что это коксъ, и генералъ Мровин- 

скш  подошелъ, взялъ кусокъ и сказалъ, что это дей
ствительно коксъ. Выходя, генералъ Мровинсюй ска

залъ мне, что онъ ничего подозрительнаго не видитъ. Когда 

пошли опять во вторую комнату, я снова-,обратилъ его вни^ 

маше на обшивку и говорю Кобозеву: здесь прежде была 

Сырость, и вы, обздивши стену, мешаете проникать воздуху. 

Генералъ Мровинсдш сказалъ, что действительно такъ, что 

за обшивку попадаютъ крошки сыра., оне гшютъ и нортятъ 

воздтхъ. Я  ожидалъ, что онъ прикажете отодрать доску, но 

онъ сказалъ* что подозрительнаго ничего не видитъ, и я 

успокойлея.

Сеид, тженеръ-генералъ Мровинсшй. 28-го Февраля, око

ло 12 часовъ дня, нрибылъ ко мне приставъ 1-го участка 

Спасской части и заявилъ, что несколько месяцевъ тому на- 

задъ открылась лавка въ подвале, которая нлатитъ большую 

сумму, а торговая идете плохо, и что лавка эта становится 

подозрительною; что поэтому онъ обратился съ ходатайегвомъ 

о моемъ содействии посмотреть, что делается въ лавке. Какъ ! 

технику, мне первая мысль пришла, не делается-ли какая 

работа по подкопу. При этомъ приставъ сказалъ, что нужно 

въ лавку .войти подъ благовиднымъ предлогомъ, а именно, что 

въ сосЬднемъ подвале просачивается вода; я спросилъ, нуж- 

но-ли сейчасъ сделать рем.отръ или можно отложить; при

ставъ ответилъ, что нужно сейчасъ. М гт поехали; вошли въ 

помещеше. Въ первой комнате никого не было, но затем ь 

вы шелъ мужчина, высокаго роста съ рыжеватыми волосами; 

приставъ объявилъ ему причину нашего посещен!«. Тогда 

онъ отозвался, что у него сырости никакой нЬте. Мы вошли 

въ соседнюю комнату, и я  подъ предлогомъ осмотра сырости 

с.тенъ, конечно, устремилъ все свое внимаше на наружный 

стены. На наружной стене посредине висЬла лампадка: око

ло входа, направо, не было ничего; затемъ, въ комнате стоялъ

.деболыной стодцкъ и легкая этажерка, а далЬ*?. большой сун- 

цукь и потом ь шнафч., а въ углу лежали войдоки. Я  ¡про

филь, чтобы отодвинули ;сундукъ, столъ и, войлоки;,ихъ отод

винули. Комната была освещена однимъ окном!., а  другое 

было закрыто. Такъ какъ я хотелъ внимательно осмотреть, 

то просилъ зажечь свечку. Но наружной стене, какъ я ви- 

дёлъ, прежде протекала вода, и домовладелецъ утолстилъ 

эту стену, такъ что образовался высгупъ, въ роде лавки. Я  

осмохр4лъ стену и: никакихъ признаков^ не было. За сунду- 

комъ, на, стене, б{1ло большое пятно;, я внимательно рсмог- 

релъ его и велелъ стереть; оказалось, что это была просто 

налетная пыль. Затемъ, но дальнейшему осмотру, ни въ шту

катурке, ни въ стене ни как ихъ признаковъ, которые могли 

бы навести на сомнете, не оказалось. Я обратился къ осталь

ной части комнаты, где тоже не было никакихъ слЬдовъ. Въ 

задней и последней комнате лежала небольшая куча сена, 

и я спросилъ, откуда это сено. Хозяинъ лавки сказалъ, что 

это отъ сдровъ. Мы вернулись въ первую комнату; тамъ 

сдряла большая бочка въ углу, и на ней сделана надпись на 

дне. Я  спросилъ, что это такое, и мне ответили* что это 

.сыръ. Я  прочиталъ надпись; на ней значилось: С.. Кобозеву. 

Такъ какъ я знаю одного торговца Кобозева, то спросилъ 

хозяина дедки, не родственникъ-ли онъ ему. Онъ сказал ь, 

что. нетъ. Затемъ,; вдоль стены были полки, щ, которыхъ 

разложены былш сыры, а. пространство, за ними.защито было 

досками. Я  попррбовалъ, лицевую доску, но она оказалась 

креп.кб прибитой. Хозяинъ сказалъ, что забили стену ¡отъ 

сырости. Я  сказалъ, что это дурно сделали, потому что въ 

щели будутъ попадать остатки сыра и разлагаться. Затемъ 

стояли кадки; прилавокъ былъ довольно чистый и нигде ни

какихъ царапинъ и признаковъ не было,. Мне еще разъ хо

телось взглянуть на вторую комнату. Войдя, я облокотился 

на подоконникъ, смотря на улицу, и въ это время довольно 

сильно. дерну лъ рукою подоконникъ, но онъ не подался.. Мы 

вышли изъ помЬщешя и перешли въ другой подвалъ. Тов. 

прок. Не заметили-ли вы во время осмотра, чтобы Кобозевъ 

былъ смущенъ?— Сеид. Щровинрйц. Онъ все время былъ около 

меня. —В . Въ его лицЬ и новеденш не заметили-ли вы чего 

нибудь?— О. Да, онъ былъ безпокоенъ и встревоженъ (тутъ 

съ свидЬ'гелемъ сделалось дурно и первоприсутствующш 

прекратилъ допросъ).

Ноказашя экспертовъ подтвердили все то, что мы уже 

знаемъ объ обнаруженномъ подкопе. При этомъ эксперте Фе- 

дпровъ присовокупляете, что такъ какъ замерзний динамитъ 

трудно воспламеняется, то въ запале было сделано особен

ное приспособлеше, а именно: запалъ входилъ въ шашку пи

роксилина, пропитаннаго нитроглицериномъ. Этотъ зарядъ 

долженъ былъ взорваться : посредствомъ тока, а бутыль дол

жна была взорваться отъ сотрясен1я взрыва перваго снаряда, 

такъ что она была поставлена для усилешя взрыва. Затемъ 

все эксперты, а именно: гг. Федоровъ, Лисовскш, Годива- 

новешй, Линденеръ и Тишковъ въ своихъ заключешяхъ въ 

сущности высказали, что въ корзине оказалось четыре эле

мента. батарей Грене. Жидкость оказалась зеленаго цвета и 

до некоторой степени была въ работе. Крышки были не

плотно привернуты; цинкъ былъ съеденъ; концы проволоки были 

зачищены, такъ что батарея была совершенно приготовлена 

ко взрыву и несколько времени уже работала. Чтобы произ

вести взрывъ оставалось только соединить проводники. Одинъ 

изъ экспертовъ, желая посмотреть отверспе, хотелъ туда 

войти, но пролезть не могъ. Изъ канала шелъ весьма, силь

ный запахъ сернистаго водорода, что объясняется присут- 

¡1 ств1емъ разрезанной трубы. Вынутыя виослЪдствш доски бы- 

;| ли сильно насыщены карболовой кислотой. Когда вынули ра

му, то увидали, что .отверстие расширяете#. Въ лавке бы

ла открыта масса земли. По вычислетямъ экспертовъ оказа

лось, что изъ .галлереи должно быть вынуто 82 фута, земли, 

а въ лавке ее оказалось 109 футовъ. Если принять во вни

мание, что вынутая изъ галле ре и земля разрыхлилась— то это 

даетъ увеличеше— такъ что количество вынутой земли совпа

дало съ найденнымъ въ лавке, а потому эксперты заключили, 

что изъ лавки земля никуда не вывозилась. Въ одной изъ 

комнате земля находилась просто въ кучее, прикрытой с-е- 
номъ. На вонросъ прокурора, сколько времени понадобилось.
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для производства этихъ землянныхъ работъ, предполагая, что 

оне производились двумя или четырьмя лицами, полковникъ 

Лисовекш объяснилъ, что работа эта потребовала отъ трехъ 

до четырехъ недель, причемъ онъ полагаетъ, что более 

двухъ человекь одновременно работать не могли, и именно 

одинъ работалъ въ голове, а другой у отверстая. На даль- 

нейипе вопросы прокурора эксперты объяснили, что работа 

ведена съ знашемъ дела. Въ числе вещественных^ доказа- 

тельствъ находится ломъ съ особенно устроенной лапой, 

посредствомъ котораго можно выламывать кирпичъ безъ шуму. 

Подкопъ велся темъ же способомъ, который употребляется 

въ горномъ деле. Вести галлерею особеннаго труда не пред

ставлялось, и только когда прорезали сточную трубу, то изъ 

нея много выделялось газовъ, для нротиводейсгая которымъ 

употреблялась въ сильныхъ дозахъ карболовая кислота. Въ 

заряде и бутыли чернаго динамита оказалось съ посудою 

89 фунтовъ. Большую мину генералъ-маюръ Федоровъ раз- 

рядилъ, а бутыль осталась нетронутою, такъ какъ она зали

та парафиномъ. Динамитъ въ мине бычъ того же качества, 

какъ и остатокъ въ жестянкахъ, найденныхъ въ квартирЬ 

Желябова. Если взять емкость этихъ трехъ жестянокъ, то 

она подходитъ къ емкости большаго заряда, а емкость сахар

ницы, если она была наполнена динамитомъ, соответствуете 

емкости бутыли. Относительно степени разрушешя. эксперты 

полагали, что взрывъ мины образовалъ бы воронку отъ 2 ’/а 

до 3 саженъ въ д1аметре. Въ окружающихъ домахъ были 

бы выбиты рамы, обвалилась бы штукатурка и куски асфаль

та взлетели бы кверху; кроме того въ домахъ могли бы раз

рушиться и печки. Что же касается стенъ домовъ, то, смот

ря но степени ихъ прочности, оне могли бы дать более или 

ме!гЬе значительныя трещины. Отъ взрыва пострадали бы 

все проходивпле по панелямъ, ехавпйе по мостовой и даже 

люди, стоявппе въ окнахъ нижнихъ этажей. Люди могли 

пострадать какъ отъ дейсггая газовъ и сотрясения, такъ и 

отъ кусковъ падающаго асфальта и карнизовъ.

Поде. Кибальчич?,, выслушавъ экспертизу, заявилъ: Прини

мая лдаметръ воронки въ три сажени, оказывается, что сфе

ра разрушешя ироисшедшаго отъ взрыва была бы очень ме
стная; разстояше отъ краевъ воронки до панелей, где стоя

ли или шли люди, было бы все-таки значительное, такъ что 

мне кажется неоспоримымъ, что стоявппе на панеляхъ не 

пострадали бы отъ сотрясешя и газовъ: могли бы пострадать < 

только отъ обломковъ асфальта, но они взлетели бы вверхъ 

и только падая внизъ могли произвести ушибы. Вотъ весь 

вредъ, который могъ быть причиненъ взрывомъ постороннимъ 

лицамъ. Что касается до вреда домамъ, то не спорю, что 

окна были бы выбиты, какъ показалъ взрывъ метательныхъ 

снарядовъ, но чтобы обрушились печи и потолки, то я  счи

таю это совершенно невероятнымъ. Я  просилъ бы гг. экспер

товъ привести изъ литературы предмета примЬръ, чтобы два 

пуда динамита на такомъ разстоянш произвели такое разру

шительное дейстчие, о которомъ они говорятъ. Я  полагаю, 

что взрывъ этой мины былъ бы даже менее разрушителенъ, 

чемъ взрывъ двухъ метательныхъ снарядовъ. Конечно, все, 

что находилось бы надъ воронкой, т.-е. экипажъ и конвой, 

погибли бы, но не больше.

Объемъ нашей газеты не дозволяете поместить цЬликомъ 

обвинительную и защитительныя речи, начавппяся 28 М ар

та въ 10-ть час утра; передавать лее ихъ въ собственномъ 

изложеши мы не имеемъ права, почему и принуждены огра

ничиться только помещешемъ той части речи прокурора Н. 

В. Муравьева, въ которой обвинитель густыми красками опи- 

салъ фактическую сторону нотрясающаго событая 1-го Марта.

— - Д ень 1-го Марта,— сказалъ прокуроръ,— кто изъ пасъ, 

кто изъ жителей Петербурга не помните, какъ начался и 

какъ проходилъ этотъ во истину черный день, мельчайппя 

особенности котораго неизгладимо врезались въ память каж- 

даго. Обычною чередою шла воскресная, праздничная суета 

огромнаго города, не смотря на нависшее свинцовыми туча

ми пасмурное снежное небо; на улицахъ привычнымъ пото- 

комъ переливалось людское движете, и ничто среди этой 

пестрой, спокойной, своими личными инте^сами занято^ тол

пы не говорило о томъ, что надъ ней уже веяло дыхаше 

смерти, уже носились кровожадныя мысли убшцъ. Около ча

су дня окончился въ Михайловскомъ манеже разводъ въ Вы- 

сочайшемъ присутствш, на этотъ разъ отъ лейбъ-гвардш са- 

пернаго батальона, и Его Императорское Величество Государь 

Имнераторъ Александръ Николаевичъ, оставивъ манежъ, из- 

волилъ заехать для завтрака въ Михайловскш дворецъ. Въ

3-мъ часу дня Императорская карета, выехавъ изъ дворца, 

проехала по Инженерной улице и повернула направо по на

бережной Екатерининскаго канала, по направленно къ Теат

ральному мосту. Карета ехала быстро въ сопровождена обык

новенна™ коннаго конвоя изъ шести казаковъ и следовав- 

шихъ сзади, въ саняхъ, другь за другомъ полицшмейстера 

полковника Дворжицкаго, отдельнаго корпуса жандармовъ 

капитана Коха и ротмистра Кулебякина. Недалеко отъ угла 

Инженерной улицы, подъ Императорскою каретою внезапно 

раздался взрывъ, нохожш на пушечный выстрелъ, повлекнпй 

за собою всеобщее смятеше. Испуганные, еще не отдавая себе 

отчета въ случившемся, смутились вс/Ь: не смутился лишь 

Онъ одинъ, Иомазанникъ Божш, невредимый, но уже двумя 

часами отделенный отъ вечности. Спокойный и твердый, 

какъ некогда подъ турецкимъ огнемъ на ноляхъ имъ же 

освобожденной Болгарии, онъ вышелъ изъ поврежденной и 

остановившейся кареты и былъ всреченъ полковникомъ Двор- 

жицкимъ, который доложилъ, чго на панели канала только 

что задержанъ народомъ, повидимому, причшшвшш взрывъ 

злоумышленникъ. Выслушавъ докладъ, Государь Имнераторъ 

въ сопровожден^ полковника Дворжицкаго направился къ 

задержанному, уже окруженному едва не растерзавшею его 

толпою. Эта толпа,— что бы ни говорилъ Желябовъ,— кричала: 

„Дайте намъ, мы его разорвемъ“! Не узнавъ Государя, му

чимый страхомъ за Его участь, стоявшш по близости подпо- 

ручикъ Рудыковскш спросилъ у окружающихъ: что съ Го- 

сударемъ? Воиросъ былъ услышанъ Самимъ Монархомъ, Ко

торый, оглянувшись и какъ бы отвечая на него, изволилъ 

произнести: „Славу Богу, Я  уцгьлплъ, но вотъ“'... и съ этимъ 

неоконченнымъ восклицашемъ Государь Имнераторъ обра

тилъ и свои мысли и свое внимаше на лежавшихъ тутъ же 

у ногъ Его ранненыхъ взрывомъ конвойнаго казака и 14-ти- 

летняго крестьянскаго мальчика Николая Максимова. Бед

ный мальчикъ— да будетъ вечно сохранена его память— кри- 

чалъ отъ невыносимыхъ страдашй. Тогда опечаленный Пове

литель русской земли умиленно наклонился надъ истерзан- 

нымъ сыномъ народа. Это последнее участае, оказанное уми

рающему ребенку— подданному, было и носледнимъ земнымъ 

деяшемъ Государя^ уже предстоявшаго своей собственной му

ченической кончине. Уже на встречу Ему неслась зловещая 

угроза схваченнаго преступника: „Еще слава-ли Богу?“— бы

ло злобнымъ ответомъ Рысакова на услышанное имъ воскли- 

цаше Государя, что: слава Богу, Онъ уцелелъ. Рысаковъ 

зналъ что говорилъ. Промахнувпийся и обезоруженный, онъ 

зналъ, что за нимъ въ той же засаде стоите другой, такой 

же какъ и онъ отверженецъ, а тамъ третш, четвертый, ко

торые постараются не промахнуться и адски задуманное до

вести до конца. Далегай отъ мысли беречь Себя отъ опасно

сти, Государь Имнераторъ, не смотря на мольбы полковника 

Дворжицкаго, не соизволилъ немедленно отбыть во дворецъ, 

а выразилъ, намереше осмотреть место взрыва. Твердою, 

спокойною поступыо направился Онъ, удаляясь отъ Рысако

ва, по тротуару канала, окруженный ближайшею свитою и 

гЬснившимся къ Нему отовсюду народомъ. Несчастные, они 

радовались избавленно своего Обожаемаго Монарха отъ опа

сности и не помышляли, что Онъ идете къ ней на встречу, 

что не дни, не часы, а минуты Его уже сочтены! Не успелъ 

Государь сделать несколькихъ шаговъ, какъ у самыхъ ногъ 

Его раздался новый, второй, оглушительный взрывъ. Намгно- 

веше все пространство скрылось въ поднятой какъ бы вих- 

ремъ перемешанной массё дыма, снежной пыли, какихъ-то 

безформенныхъ, ужасныхъ клочковъ и обломковъ. Мгиовеше 

это, мучительное какъ смерть, длинное какъ вечность, мино

вало, масса разсеялась, и пораженнымъ взорамъ нрисутствую- 

щихъ— и уцелевшихъ и пострадавшихъ, но еще не потеряв- 

шихъ сознашя, представилось кровь леденящее зрелище, 

|! полное ужаса и отчаяшя, зрелище, котораго никто изъ нихъ 

¡| не забудете до последняго своего издыхашя. Везде кругомъ 

|| были павшие, раненные, но никто не смотрелъ на нихъ, и
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сами они, подобно полковнику Дворжицкому, не думали о се- бытш 1-го Марта; но рядомъ съ этимъ глубоко в'Ьрнымъ упо- 

64: среди павшихъ и раненныхъ былъ Государь. Прислонив- доблещемъ да будетъ позволено мне высказать еще и дру-

шись спиною къ решеткЛ. канала, упершись руками въ па

нель, безъ шинели и безъ фуражки, Царь-СтрастотерггЬцъ, 

покрытый кровью, полулежалъ на земле и уже трудно ды- 

шалъ. Обнаживпляся при взрыве ноги были раздроблены ни

же кол'Ьнъ, т-Ьло вис/Ьло кусками... Живой образъ нечеловЁ- 

ческихъ мукъ!.. Обрывается голосъ, ц'Ьлен’Ьетъ языкъ и спи- 

раетъ дыхаше. когда приходится говорить объ этомъ теперь: 

судите же сами, каково было тогда несчаетнымъ очевидцамъ 

событая! До полковника Дворжицкаго, раненнаго и упавшаго, 

донесся слабый полустонъ: „Помоги“ , заставившей его вско

чить, какъ здороваго. Раненные подползли, уц'ЬлЪвппе броси

лись къ простертому на земле Монарху и услышали едва 

внятно произнесенныя имъ слова: „Холодно, х о л о д н о выз- 

ванныя охватившимъ Его ощущешемъ зимняго холода. Увы, 

то былъ предв4стникъ близкаго могильнаго холода! КЬмъ-то 

былъ поданъ платокъ, которымъ покрыли голову В'Ьнчаннаго 

Страдальца. Сотни вЬрныхъ рукъ протянулись къ Нему, и 

тихо, бережно, среди всеобщаго невыразимаго отчаяшя, под

няли Его съ земли и понесли по направленно къ экипажамъ. 

Это не была свита, несущая пострадавшаго Государя— это 

была толпа, въ которой рядомъ съ приближенными Монарха 

сошлись и моряки мимо шедшаго караула, и юноши Павлов- 

скаго училищами случайные прохож!е, приб'Ьжавппе на взрывъ 

— то были пораженные горемъ дети, несунце умирающего 

Отца! Дорогой, поручикъ графъ Гендриковъ замёнилъ своею 

фуражкою тяжелую каску, въ-торопяхъ надетую на обнажен

ную голову Государя. Между т’Ьмъ на место подосп4лъ Его 

Высочество Великш Князь Михаилъ Николаевичъ. Припавъ 

къ своему Августейшему Брату, Онъ спросилъ, слышитъ-ли 

Его Императорское Величество?— „Слышу“ было отв-Ьтомъ, 

за которымъ послышалось слабо выраженное же наше быть 

поскорее доставленнымъ во дворецъ. Слова свидетельствова

ли о сознанш— сознаше о страдаши, физическш ужасъ ко- 

тораго умъ отказывается представить себе даже приблизи

тельно. Оно было еще такъ ясно, это предсмертное страдаль

ческое сознаше Государя, что Онъ, услышавъ предложеше 

одного изъ Его несшихъ, штабсъ-капитана Новикова, внести 

Его въ ближайппй домъ для подашя первоначальной помощи, 

имелъ еще силы объявить другую Свою последнюю волю:

„Несите меня во дворецъ... тамь... умереть“. Это были пред- 

последшя слова Мопарха-человека, ножелавшаго умереть 

христианскою кончиною дома, въ кругу близкихъ, среди своей 

семьи.... Богу было угодно исполнить это желаше. Государь 

Имнераторъ былъ помещенъ, вместо своей разбитой кареты, 

въ сани полковника Дворжицкаго, и чины конвоя, ротмистръ 

Кулебякинъ съ казаками Луценко и Кузьменко сослужили 

своему Венценосному Вождю последнюю службу— перевезли 

Его умирающаго во дворецъ. Дорогой, забывъ о мукахъ Сво

ихъ и думая только о томъ израненномъ верномъ слуге, ко

тораго Онъ виделъ передъ собою, Государь два раза тихо, 

но настойчиво спросилъ: „Ты раненъ, Кулебякинъ?“ Горькля 

слезы раненнаго, о своихъ ранахъ забывшаго, были ответомъ... 

А  на месте событая подбирали убитыхъ, раненныхъ, изуве- 

ченныхъ; раздавались ихъ раздираюшде душу стоны и кри

ки, смешавниеся съ крикомъ ужаса стекавшегося отовсюду, 

обезумевптаго отъ горя народа. Скоро, живымъ, неудержи- 

мымъ иотокомъ онъ наполиилъ собою Дворцовую площадь, 

куда привела новыя огромныя толпы быстро разлетевшаяся 

горестная весть. Въ гробовомъ молчанш, какъ бы нритаивъ 

дыхаше, стояла многотысячная толпа: она не верила своему 

горю, не хотела верить роковому исходу позорнейшаго изъ 

злодеяшй, она ждала и надеялась... Тщетныя ожидашя, раз

бития надежды! Въ 3 часа 35 минуть по-полудни воля Гос

пода совершилась. Медленно и печально опустился до поло

вины флагштока, означающей Высочайшее присутствие, Им

ператорский флагъ на Зимнемъ дворце— и руссие люди по

няли, что все кончилось: страдашя Царя-Мученика прекра

тились, Велиюй Страдалецъ за русскую землю на веки въ 

Бозе почилъ. Да, не стало ,  Государя-Му чен и ка “— это было 

первое слово, вырвавшееся изъ русской груди, первый крикъ 

наболевшей, потрясенной русской души. Вся Русь повторила 

и всегда будетъ его повторять, помышляя или говоря о со-

: гое, которое невольно является у меня каждый разъ, какъ 
; передо мною встаетъ живая картина событая въ его иростомъ,

!| ближайшемъ значенш. Государь палъ не только какъ муче- 

никъ, жертвою жесточайшаго по орудш своему цареубШства: 

Онъ палъ и какъ воинъ-герой на своемъ опасномъ Царскомъ 

посту, въ борьбе за Бога, Росспо, ея спокойете и порядокъ, 

въ сыертельномъ бою съ врагами права, порядка, нравствен

ности, семьи— всего, чемъ крепко и свято человеческое об

ит,еж итае, безъ чего не можетъ жить человекъ.

Когда миновали первыя острия мгновешя на])0днаг0 ужа

са и печали, когда пораженная Россия опомнилась и пришла 

въ себя, ея естественною, первою мыслью было: кто же ви

новники страшнаго дела, на кого должны пасть народная 

проклятая и пролитая кровь, где же цареубшцы, опозорив

шее свою родную страну? Росс1я хочетъ ихъ знать и голоса

ми вс.ехъ, истинныхъ Сыновъ своихъ требуетъ имъ достойной 

кары. И я  считаю себя счастливымъ, что на этотъ грозный 

вопросъ моей родины могу смело отвечать ея суду и слу- 

шающимъ меня согражданамъ: вы хотите знать иарсубшцъ? 

— вотъ они!!

(Прокуроръ указываете энергическимъ движешемъ руки 

на скамью подсудимыхъ).

Затемъ обвинитель перешелъ къ разбору уликъ, имею

щихся противъ обвиняемыхъ, къ характеристике каждаго 

изъ нихъ въ отдельности и къ оценке „некоторыхъ особен

но яркихъ сторонъ того соединения подсудимыхъ и ихъ еди- 

номышленниковъ, которое закопъ называетъ преступнымъ тай- 

нымъ обществомъ“.

В н е ч а тл е ш е , произведенное блестящ ей р е ч ы о  прокурора 
М уравьева, по отзывамъ столи чны хъ  газете, было потрясаю щ е.

Что же касается до „последняго слова“ подсудимыхъ и 

вообще до последняго перюда процесса, то „Моск. Ведом.“ 

передаютъ объ этомъ следующее: Рысаковъ опять весьма нев

нятно объяснилъ суду, что онъ принадлежите къ партии 

Чернаго передпла; Михайловъ отрицалъ свое участае въ ца- 

реубшетве; Гельфманъ тоже отрицала такое участае; Кибаль- 

чичъ заявилъ суду о изобретенномъ имъ воздухоплаватель- 

номъ аппарате. Въ своемъ последнемъ слове Перовская ста

ралась оправдать дейстаня- револющонной партаи, причемъ 

утверждала, что прокуроръ неправильно обвиняете эту пар- 

тно въ безнравственныхъ нобуждешяхъ и въ томъ, что, буд

то бы, партая не щадите челов'Ьческихъ жизней. Перовская 

заявила далее, будто для преступлешя 1 Марта избраны М а

лая Садовая и Екатерининскш каналъ именно потому, что 

на первой улице, во время разводовъвъ Михайловскомъ ма

неже, посторонняя публика не допускалась; Екатерининскш 

же каналъ, близъ Театральнаго моста, вообще место глухое. 

Когда во время последняго слова Перовской, голосъ ея дрог

нула, достаточно было резкаго, пронзительна™ взгляда Ж е

лябова для моментальнаго возстановлешя наружнаго спокой

ствия подсудимой. Самъ Желябовъ въ последнемъ слове вы- 

разилъ сожалеше, что въ защитительной своей рЬчи распро

странился более, нежели следовало, о деятельности револю- 

цшпной партаи.

По утвержденш вопросовъ о виновности, особое ирисут- 

ств1е удалилось въ совещательную комнату и вышло оттуда 

въ 6-ть часовъ утра 29-го Марта. Первоприсутствуютдй про- 

челъ резолющю, въ силу которой все шестеро подсудимыхъ 

приговорены къ смертной казни черезъ пог/Ьшеше. Лица пре- 

ступниковъ подернулись мертвенною бледностью, въ особен

ности Рысакова и Гельфманъ; Желябовъ конвульсивно сжалъ 

губы; спокойнее другихъ казались Кибальчичъ и Перовская.

Приговоръ этотъ нриведенъ въ исполнеше 3-го Апреля 

надъ всеми обвиненными, кроме Гессе Гельфманъ, казнь ко

торой отсрочена вследсш е ея беременности.
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